SzOCS LEVENTE

FIATAL SZEKELYFOLDI
KEZMUVESEK TEVEKENYSEGE,
MEGELHETESI STRATEGIATL

BEVEZETES

mikor arra a feladatra vallalkoztam, hogy a mai székelyfoldi fiatal kézmfve-
sek megélhetési stratégidinak kutatdsaba kezdek, annak tudatéaban véltem
magam, hogy az dltalam mar korédbban, személyesen is ismert egyének, kéz-
miivesek személyiségébe és munkédssagdba, valamint egyik-mésikuk élet-
vitelébe valo betekintés elégséges kiindulépont lehet egy ilyesfajta kutatés
elkezdéséhez. A kutatds elkezdésekor azonban mar vilagossa kezdett valni,
hogy e latszélag egyértelm(i téma szamtalan olyan kérdéskort szippanthat
magéba, mely els6 latasra nem dereng fel a kutatast naivan eltervezd el6tt.
Célom kezdetben az volt, hogy megvizsgdlom, miért vélaszt egy mai fiatal
olyasvalamit tevékenységként vagy megélhetési forrdsként, ami a kézmiives-
ség fogalmaval irhat6 le. Miért fontos ezt vizsgalni? Mert ugy tlinik, a kézm-
vesség mint gazdaséagi tevékenység a legtdbb esetben bizonytalan megélhe-
tési forrds. Mégis, jelen pillanatban t6bb olyan székelyfoldi fiatalt ismerek,
aki a k6zelmultban jol fizetd allasat hagyta ott, hogy kézmiives tevékenység-
bdl éljen, gyarapodjon. Ezen kézmiivesek ugyanakkor kozdsséget kezdenek
formélni. Egyesiiletet, érdekvédelmi szervezetet hoznak létre, avagy csak
tudnak egymadsrol, kapcsolatokat apolnak egymas kozott: egyértelmdi, nép-
rajztudomanyi szempontbdl pedig vizsgalhat6 és bizonyithato, hogy a mai
(s értem itt az 1989-es forradalom utéani) székelyfoldi kézmiiveseknek kiala-
kuléban, illet6leg ha mar kialakult, akkor véltozéban, fejlédésben van egy
sajatos szubkulturaja. Egy olyan szubkultura, melyet megfigyelni évek kér-
dése lenne, leirni pedig hélas, &m igen nagy terjedelm(i munka lehetne. Jelen
tanulmény erre nem véllalkozhat, hanem ehelyett a maga szerény modjan
valamiféle ,el6tanulmény” szeretne lenni, egyfajta kérdésfelvetés, illetdleg
néhany lehetséges vélasz, pontosabban ,el6-eredmény” megfogalmazéasa.

1  Késziilt az MTA Hataron Tuli Magyar Tudomanyos Oszténdijprogram tamogatésaval.
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A kérdéskor, a székelyfoldi fiatal kézmiivesség mint tevékenység és mint megélhetési
forrds, mint mondtam, igen bonyolult. Els8 latasra példaul maga a Székelyfold megfelel6en
kériilhatarolhato, féldrajzi teriilet. Amde maris probléméba titkéziink, ha tisztazni szeret-
nénk, hogy egyaltalan ki szadmit székelyfoldi kézmiivesnek. Aki ott sziiletett? Ebben az estet-
ben székelyfoldi kézmlives-e az, aki a Székelyfoldon sziiletett, de mashol végzi az ott megta-
nult mesterségét? Illetleg székelyfoldi kézmtives-e az, aki mondjuk nem székely sziiletésd,
vagy ha ugy tetszik, nem székely identitdsu, de Székelyf6ldon végzi tevékenységét? Székely-
foldi kézmfiives-e az, aki olyasvalamit miivel, amit Székelyf6ldon rajta kivil senki mas?

Ezen alapvet6 kérdések azonban még csak a kezdetét jelentik a kutatds problematikéjé-
nak. Mindezen kérdéseket ugyanis ugy vetettik fel, hogy kézben biztosak voltunk a kézmii-
vesség fogalmanak egyértelmtiségében. Miért is ne lennénk, hiszen a néprajzi szakirodalom
tdmpontokat nyujt ehhez, mondhatnank. Mégis, akarhanyszor talaltam szemben magam
az elmult id6szakban egy-egy fiatal kézmiives munkdssagéval, a kérdéskér mindannyiszor
Ujabb és tjabb kérdéseket vetett fel.

A legbévatosabban mindezek mellett a fiatal fogalmaval kellett foglalkoznom. Banélis
kérdések ugyan, de a kutatds szamaéra rendkivil jelent6s kérdéseket vetnek fel: ki szamit
fiatalnak? A szlletési adatokhoz viszonyitott évszam, az egyén identitasa, esetleg a tarsa-
dalom mint az egyén kérnyezete hatarozza-e meg, hogy egy egyén mettél meddig szamit
fiatalnak? Netédn a szakirodalomban kellene elmélyedni, és onnan kihdmozni ezt? Vagy az
adott egyén kozvetlen kozelében puhatolézni afel6l, hogy 6 éppen most fiatal, vagy még
gyermek, netan mar felnott? Es ott van a térténetiség is, mint szempont. Hiszen ha fiatal
kézmiivesrdl beszéliink, akkor beszélhetlink akar olyanrdl is, aki az 1950-es években volt
fiatal. S mint latni fogjuk, érdemes is beszélni ilyenrdl.

Végiil, a tevékenység fogalmdhoz térsitott kérdéskor: a megélhetés. A tanulmény cimét
én magam fogalmaztam meg, mégis érzem, hogy nem egyértelmii: gazdaségi jellegti foga-
lom-e, vagy netan valamilyen tarsadalmi statust jel6ls terminus a megélhetés? Jél tudom,
hogy mindkettd, mégis fel kell tennem a kérdést, hiszen ez is igen tanulsdgosnak bizonyul-
hatott mar elsd latésra.

Mindezen kérdéseket felvetve, az elvégzendd feladatot ijeszt6en nehézzé dusitotta
ugyanakkor az a tény, hogy jelen pillanatban meglehet&sen sok fiatal kézmf{ives tevékeny-
kedik a Székelyf6ldon. Elég csupén egy sétat tenni Székelyfdld ma legnagyobbnak mondott
kézmlives vasdraban, Sepsiszentgyorgyon, az évrél évre megrendezett Szentgyorgyi Napok
részét képezd mustran, maris latszik, milyen sok fiatal mennyire valtozatos tevékenységet
folytat, és mennyire valtozatos az is, hogy ebb6l hogy an tud megélni. Van, aki csak a kéz-
miivességbOl €], van, akinek ez csupén kiegészits keresete.

Eppen ezért a legjobb kiindulépontnak az esetelemzés modszerét talaltam. Az imént
megfogalmazott kérdésekbe vald tulsdgosan elméleti belebonyolédés helyett, a kutatés
sordn megismert kézmtivesek koziil két olyan személyt vélasztottam, akiknek tevékenysé-
gét kozelebbrol megvizsgalva, a felvetett kérdésekre esetleges, de tanulségos, és a tovabblé-
péshez fontos valaszokat kaphatok. Jelen tanulmany két, népi textilidval foglalkozo, eltérd
koru gyergyoi asszony egymassal kélcsénhatésba 1ép6 tevékenységét, sorsat taglalja: a kéz-
miives tevékenységét a 2000-es évek elején elkezd, névényi festéssel foglalkozo, 1966-ban
sziiletett Pall Etelk&ét, illet6leg az &ltala megkeresett és tevékenységébe bevont, 1939-ben
szilletett, fiatalon sz6vénéveé, sz6véasszonnyd lett Portik Erzsébetét.

Kettejik viszonya, kdz6s munkajuk igen tanulsagosnak bizonyult a kutatdsom soran.
Két generéciobeli nérol van szo6 ugyanis, akik a maguk idején, fiatalon valtak kézm{ivessé.
Portik Erzsébet akkor, amikor a szintén ,fiatal” néprajztudomény éppen a paraszti tarsada-
lom atalakuldsén sopankodott, Pall Etelka pedig 35 évesen, kdzvetleniil az 1989-es forrada-
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lom utéan. Eltér6 életutjuk egyuttal tehat megmutatja azt is, hogy a kézmiivesség a mai és
az egykori fiatal szdmadra kiilébnb6z8 kontextusokban, mégis valami hasonlé eredménnyel
szolgalt a megélhetést illeten, itt, a Székelyf6ldon, azon beliil Gyergydszentmikléson.

De mindenek el6tt néhany fogalom tisztazésa elengedhetetlen a tovabblépéshez.

FOGALMAK
KEZMUVESSEG

Amikor el6szor talalkoztam P&ll Etelkaval, véletleniil népmiivésznek titulaltam. Azonnal, a
téle megszokott vehemenciéval tiltakozott: marpedig 6 kézmiives, nem népmiivész. P4ll Etel-
ka tette vildgossa szamomra, hogy nem csak a szakirodalom, hanem maga a néprajzi szak-
irodalom ,térgya”, a két kezével dolgoz6 ember is immadr igényt tart arra, hogy a fogalmak k-
z6tt valamiféle rend legyen. Pall Etelka akkor, azt hiszem, a Roméniai Magyar Népmiivészeti
Szdévetségre gondolt. Az 6 idegenkedése a népmiivészet sz6t6l nem annyira definiciébeli, mint
inkdbb gyakorlati jelentéssel bir: az emlitett szervezet nem tett rd j6 benyomaést, ugy érez-
te, hogy kihasznaljék, ezért félreallt, elhatarolta magét. O teszi a dolgat, szokta emlegetni, 6t
ne zstirizzék, hagyjak 6t békén. Vasarokra nem jar, megrendelésre dolgozik, illetéleg amikor
ilyen eseményre elmegy, akkor nem portékat arulni megy, hanem mesterségbemutatot tar-
tani. Amolyan kiildetéseként fogalmazza meg, hogy a most mar egy generécioval fiatalabbak,
azaz a mostani fiatalok és gyermekek tovédbbvigyék azt az 6rékséget, amit 6 elevenitett fel.

Ezen a ponton tehat a néprajztudomany népmiivészettel kapcsolatos definici6ja nem fel-
tétleniil tudja megallni a helyét. A Magyar Néprajzi Lexikon a paraszti tdrsadalomhoz kéti a
fogalmat, mely a hagyomanyos falusi tdrsadalom atalakuldséval egyenes ardnyban szorul
hattérbe. Ember és targy viszonya valtozik, megszlinnek bizonyos szakralis vagy ritudlis
jellegli vonatkozasok ebben a tekintetben, targyi vildgat az ember folyamatosan atalakitja,
annak szabdlyrendszerét modernizélja (Fél-Hofer-Csilléry 1980: 742-749.) A népmfivészeti
alkotés ugyanakkor hagyomanyos néprajztudoményi szempontbdl ambivalens: funkcitja
els6dlegesen gyakorlati, am emellett esztétikai funkcioval rendelkezik, reprezentativ egy
adott paraszti tarsadalomra nézve, a népi targyalkotas miivészi voltat, készségét bizonyitja.
Ez a fajta szemlélet személytelennek irta le a nép miivészetét: a kbzdsség egyhangu alkoto.
Ahasznalati targyak dekorativ volta eszerint nem mas, mint a parasztsag miivészi alkotote-
vékenységének eredménye (Domanovszky 1981: 7.) Egy adott targyalkoté kdzdsség ugyan-
akkor valéban korlatozza a kiilonb6z6 mértékben tehetséges targyalkoté embert: a targyal-
kotds egyéni jellege csupan az adott, szokésban 1évé motivumok meghatarozott mérték
varialhatoségat, szinkombindciok bizonyos szintli egyéniesitését engedte meg (Maté 1988:
107.) A székely festékes, amint arrdl a tovabbi fejezetekben szo6 lesz, kuilénleges helyet foglal
el ezen hagyomanyos néprajzi szemmel megkdzelitett targycsoportban: a huszadik szézad
elején semmilyen gyakorlati funkciéjat nem sikertilt leirni, csupéncsak statusszimbolum
volt egy-egy székely csalad szamara. A birtokolt székely festékesek szdma egy-egy csalad
modossagat mutatta, s mint ilyen, marcsak azért is nem hasznéaltédk hétkdéznapokban, hogy
értéke ne romoljon, amugy is lazan sz6tt allaganal fogva ne menjen ténkre idénap elott.
Mint ilyen, igen ritka tehat a maga nemében egy olyan tarsadalomban, ahol a hagyoma-
nyos életvitel meghatédrozza a targyak funkcionalitdsat, gyakorlatias jellegét.
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A Magyar Nagylexikon értelmezésében a ,kézmiivesség: szlikebb értelemben kéziszerszdmokkal v.
elemi erével meghajtott gépek segitségével folytatott, szakképesitéshez kotott ipari tevékenység;
tagabban idetartozik a képesitéshez nem, csak engedélyhez kotott héaziipari tevékenység is. A kéz-
mives a fogyaszt6 szamaéra sajat v. a megrendeld anyagabol, olykor vasarolt nyersanyagbol késziti
termékeit hagyoményosan elsésorban pénzbeli v. terménybeli ellenszolgéltatasért. A szlikebb ér-
telmti kézmiivesség nagy agai: az élelmiszer- és vegyipar (pl. a molnarok, pékek, mézeskaldcsosok,
mészarosok, hentesek, szappanosok, olajliték tevékenysége), a bérkikészités és bérmiivesség, vala-
mint sz8r-, szaru- és csontfeldolgozés (timérok, tobakosok, vargék, csizmadiak, szijgyartok, nyer-
gesmesterek, kapcakészitok, szilicsok, kefek6tok, féstisok munkai), a femmiivesség (kovacsok, laka-
tosok, badogosok, réz- és bronzmiivesek, drotosok, késesek, kdszorlisok tevékenysége), a banyéaszat,
a textilfeldolgozas és a textilipar (szlircsapok, -szabdk, takacsok, posztoésok, szabok, gombkotok,
kékfestok, stivegesek, kalaposok, kapcakotodk, kotelesek tevékenysége), a fafeldolgozés (acsok, ha-
joacsok, asztalosok, kadarok kerékgyartok, esztergalyosok, csutorésok), az agyagmiivesség, fold- és
kéfeldolgoz6 ipar (fazekasok, kalyhdsok, kémtivesek, kévagok, kéfaragok, tivegesek tevékenysége),
gyékény, szalma, vesszd és mas novényi anyagok feldolgozasa. A haziipari tevékenységek kérébe
tartozik pl. a himzés, a szovés, a varras, a faipar. A parasztsag anyagi kulturajanak ésszetevéi (ter-
melBeszkozei, haza, lakdsberendezése, ruhazata stb.) az altalanos munkamegosztés fokozatos ki-
éplilése soran specialisték, haziiparosok, kézmtivesek terméke.” (Glatz 2000: 865.)

A szovést a definicio a hdziipar kategoriajaba sorolja. Marpedig Portik Erzsébet és csaladja
ennél . komolyabban” {izte ezt a mesterséget, épp az emlitett definici6 szerint, erre kés6bb
tériink majd ki. De el6revetitenék annyit, hogy az 8 esete mutatja, pusztdn a definiciéra ha-
gyatkozni nem lehet. S6t, azt is batorkodom megjegyezni, hogy ez a meghatédrozas erésen
kiegészitésre szorul.

A Magyar néprajz a kovetkez6 terminoldgiat sorolja fel:

»Specialista — olyan személy, aki szakképesités nélkiil bonyolult munkak elvégzésére, iranyitasa-
ra alkalmas, ezt a képességét a k6zdsség is szamon tartja, igényli. Az ilyen személyek azok koziil
kertilnek ki, akik az egyes hazi munkakban — fafaragas, sz6vés, varras-himzés, szappanf6zés stb.
- kiilénods adottsdgokkal és jartassaggal rendelkeznek.

Hdziiparos — olyan személy, aki termékeit maga, illetve csaladtagjai segitségével, kiilsé munkaerd
igénybevétele nélkiil, kézi erével allitja el6 otthonaban, a rendszerint sajat maga éltal gytijtott, va-
sarolt nyersanyagokbodl méasok szamara is. Tevékenysége hat6séagi engedélyhez kotott, de szakmai
képesités ehhez nem sziikséges.

Kézmiives-iparos — valamely szakképesitéshez kotott ipardg miiveldje, aki kéziszerszamokkal, ele-
mi er6vel meghajtott gépek segitségével folytat termel6tevékenységet a fogyaszt6 szamara. A fel-
dolgozott anyag lehet a sajatja vagy a megrendel6é, dijazasa pénzben vagy természetben torténik.
Kisiparos — kéziszerszamokkal és mesterséges energidaval meghajtott egyszertibb gépekkel végez
arutermeld ipari tevékenységet, tobbnyire magantulajdonban 1€vd sajat mtihelyében. Tevékeny-
sége képesitéshez kétott, a nyersanyagot pénzért vasarolja €s termeékeit is pénzért értékesiti.
Kontdr — az, aki valamely képesitéshez kotott ipart engedély nélkil tiz. A céhes vilagban kontér,
himpellér névvel bélyegezték meg a céhen kiviil dolgoz6 mestert, legényt és az ilyeneknél szakmat
tanult személyt is. A kontarokat a piaci értékesitésben, munkavallaldsban korlatoztdk, sokszor
hatoéségilag is tiltotték tevékenységtiket.” (Domonkos 1991: 12.)

Azt kell hogy mondjam, e definici6 szerint sok ma dolgozo fiatal kézmfives kontar. Ugyanis
a hatalyos torvények alapjan minden ilyen tevékenységnek Roménidban jogi hattere kell
legyen, valamilyen maganvéllalkozés forméjéban. Ez azonban olyan anyagi terheket ré ki
az egyéni vallalkozokra, amelyeknek igen nehéz megfelelni a jelenlegi gazdasagi helyzetek
kdzepette (s itt nem feltétleniil a gazdasagi vélsagra gondolok). igy hét gyakori, hogy kéz-
miives vasarokon egy-egy fiatal kézmives retteg a gazdasagi ellenérok megjelenésétol...
Mikdzben munkéja rendkiviil értékes és kelendd.
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A névényi fest6t, tudniillik azt a személyt, aki névényeket gyijt, azokbol f6zetet készit,
mellyel gyapjufonalat szinez, s ezt eladja vagy felhaszndlja, hové helyezziik ebben a kont-
extusban? Erre taldn az adhat valaszt, hogy a névényi festés mint olyan hajdanén valéban
nem kézmivesség volt, hanem sokak altal gyakorolt, dltalanosan elterjedt praktika. Még-
csak haziipar sem volt valoszintileg, hiszen a ndvények begyjtése és felhaszndlasa aligha
volt kiilléndsen nehéz feladat. Kézmiivességgé a sz6 mai értelmében ugy valthatott, hogy
elébb teljesen kiveszett a népi gyakorlatbdl, azutan pedig specialistdk, mint esetlinkben
Pall Etelka, tjra megtanulték és gyakorolni kezdték ezt a gyapjufestési médot — immar, is-
métlem, specialistaként, ritka tudast birtokl6 kézm{ivesként. Amugy a névényi fest6 termé-
kei kozott hidba kerestink valamilyen hagyomanyos értelemben vett népi esztétikai ming-
ségli targyat. Az viszont kétségtelen, hogy a Pall Etelka 4ltal festett gyapjufonal rendkiviil
szép szinekben pompazik — sargas, barnas és zoldes arnyalatokban. De megengedett-e ez a
szubjektiv vélemény egy ilyesfajta tudoményos kutatds soran? Nos, annyiban megengedett,
amennyiben elhiszik nekem, hogy szdmtalanszor voltam jelen olyankor, amikor vasarlok
vagy érdekl6d6k mondtak hasonlét. Altalanossdgban azt szoktdk mondani ilyenkor, hogy
ezek a szinek baratsagosak a szemnek, nem kirivéak, nem hivalkodoéak.

Ezek utan 6sszegezziik: Pall Etelka névényi festés hagyoméanyos modszerével gyapju-
fonalat szinez. igy az 6 munkédsséganak terméke a szinezett gyapjufondl, melyet nem csu-
pén sajat maga céljaira készit, tehat nem csak textilt szévet beléle, hanem mésok szdméra
nyersanyagként értékesiti is. Csupén ereje, ideje szab hatért annak a mennyiségnek, melyet
eléallit. Kizarolagos jovedelemforrdsa ez a tevékenység, illet6leg a székely festékesek szové-
se vagy megbizottak altal valo megszovetése €s értékesitése. Jogi hatterét magéanvallalkoza-
sa képezi. A fenti definiciok szerint tehat kézmives. Ugyanakkor sajat magat is hatarozottan
annak vallja, és itt érkeziink el egy fontos kérdéskérhoz, az identitéas kérdéskozréhez.

REGIO, REGIONALIS IDENTITAS — SZEKELYSEG

Pall Etelka és Portik Erzsébet esetében a székely identitds nem kérdéses. Meg sem lehetne
kérdéjelezni, hiszen mindketten itt sziilettek, a Székelyfoldon, és itt élték életiiket mindig
is. Kézmiives tevékenységiik ugyanakkor szintén hangsulyosan székely, hiszen termékiik,
a ndvényi festéssel szinezett, helyileg termelt gyapjubdl eldallitott székely festékes, ami a
Transylvania Authentica védjegyet is elnyerte nemrég, tipikusan hagyomanyos népi texti-
lia. Mégis, egy pillanatra el kell id6znlnk a regionadlis identitas kérdéskorénél

A régio fogalmanak értelmezését Pierre Bourdieu és Anssi Paasi az identitéssal hozza
Osszefliggésbe. A régi6 e szerzék szerint nem elsédlegesen foldrajzi jelenség, hanem szdmos
kulturdlis dsszefiiggés (térténelem, politika, szépirodalom) terméke, szocioldgiai, szocidlpszi-
cholégiai, antropologiai entitds, tehat emberi, dinamikus tarsadalmi kategoéria (v6. Bourdieu
1985, Paasi 1989). A régi¢ értelmezésének kulcsfogalma a reprezentacio, az a szimbolikus cse-
lekvés, mely a magukat az adott régiohoz sorold csoportok érdekviszonyait szolgalja. A repre-
zentdacio szellemi (ment4lis) és targyi sikon egyarant 1étrejon, voltaképp a reprezentacioé hozza
létre a régiot magat, emellett egy adott foldrajzi teriiletet sokszor éppen a térténeti, szociol6-
giai, antropolégiai kutatds értelmez régidként (Bourdieu 1985: 17). Ebben a megkozelitésben
is, a székely festékes tipikusan regiondlis identitést reprezental6 kézmfives termék. S6t, olyan,
mely hangsulyosan alkalmas a reprezentaciora: egyszerre képviselheti adott esetben az egész
székelységet. Egy-egy kiallitason, vaséaron tehat ezen impozans termékek lathatoan képesek
a maguk targyi val6sagéban létrehozni azt a mentélis sikot, mely a Székelyfoldre asszocidl.
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Arjun Appadurai a kapcsolatokat és kontextusokat érti a lokalitds fogalma alatt. A szub-
jektum ritudlis viselkedési stratégidknak készénhet6en lokalizalédik, az id6tartam és tér-
beli kiterjedés ritualizacitja lokélis gyakorlat soran termeli a lokélis szubjektumot. Ugyan-
akkor egy lokalitas vagy régié sohasem értelmezhetd a hatarok (a szomszédsag), valamint
a globalitas kontextusainak figyelmen kiviil hagyédsaval (v6. Appadurai 2001). Ilyen ritudlis
viselkedés az is, amikor Pall Etelka tudatosan fog hozza egy régi székely hagyomany felele-
venitésének. Bevezeti magat a székely festékes fogalmat is, amit amugy a vidéken mar rég
nem hasznélnak, helyette az aggatdsos, de f6ként a rakottas kifejezést hasznélték a husza-
dik szézad soran. A ,hatérok”, a ,szomszédsdg” ugyanakkor megfogalmazodik olyankor,
amikor arrol beszéliink, hogy a szomszédos népeknek is van vagy volt hasonl6 textiligjuk,
csupan ebben és ebben a tekintetben (szinben, mintakincsben) kiilénb6zétt a széban forgo-
tol. A székely festékes székely jellegét pontosan az hangsulyozza, hogy példaul a maramaro-
siroménoknak, vagy a dobrudzsaiaknak is van ehhez hasonlo textiltipusuk.

Wolfgang Kaschuba Bevezetés az eurdpai etnoldgidba (Kaschuba 2004) cimii kényvében
foglalja 6ssze az identitds mibenlétének szdmunkra, azaz a mai kézmfives identitas vizsga-
latdhoz sziikséges, 1ényeges vondsait: az egyén identitdsa egyszerre feltételezi az énnel és a
kdzdsséggel vald azonossagot, mint két egymasba fonodo jelentésdimenziot, mely 0sszefo-
nédas végs6 soron azt eredményezi, hogy az ember képes 6nmagat kérnyezetébe beillesz-
teni. Az identités ugyanakkor csakis tarsadalmi gyakorlatként értelmezhet6, mely konkrét
kommunikativ és interaktiv viselkedésbe valo atiiltetése révén magéban hordozza a mésok
nézdpontjat is, ebbdl kifolyolag allandé véltozés alatt van, az egyénnek allanddan fent kell
tartania az egyensulyt a sajat magarol alkotott kép és a masok altal réla kialakitott kép
kozott (Kaschuba 2004: 115-117). Friedrik Barth hivja fel a figyelmet arra, hogy a kortars
nézépontok szerint a kultura fogalmaét a folytonos dramlés, az ellentmonddsossag, az inko-
herencia és a megoszlés heterogenitésa jellemzi. Az identitasérzet éppen ezért az egyénnek
a vildgban valo6 cselekvése és a masokkal valé interakciéi soran alakul. A globélis kontextu-
sokat éppen ezért, 6sszegzi Barth, az egyéni tapasztalat fel6l ajanlatos megkdzeliteni (Barth
1996: 6-24). A regiondlis identitasrol beszélve ugyanakkor egy masik fontos szempontot
is figyelembe kell venni: a kulttra territoridlis felfogasanak problematikajarol Niedermiil-
ler Péter beszél, a transznacionalizmus fogalmi keretei kdz6tt (Niedermdiiller 2005, 2006).
A territérium (hely, lokalités), a kultura és a csoport fogalmainak szigorti 6sszek6tése a mo-
dern tédrsadalomtudoményok alapvetd feltételét képezte, a mobilités valtozasai azonban Uj
megkozelitéseket tettek sziikségessé. A mi esetlinkben ez azt jelenti, hogy a regionalis iden-
titast nem emelhetjik ki a személyes, vagy a kollektiv identités egyéb kontextusai koziil.

Ezen elméletekbdl kifolyolag feltételezhetjiik, hogy egy kézmiivest nem csupdan az tesz
kézmiivessé, hogy bizonyos, a szakirodalom definiciéjanak is eleget tevd tevékenységet
folytat, hanem az, hogy 6 sajat magéat kézmtivesnek vallja, illet8leg kérnyezete annak isme-
riel, természetesen a kézmlivesség fogalmanak altalanos elterjedt mai értelmezése szerint.
A kézmives termék vésarlasa sokszor ritudlis cselekedet: a vasarlok nem bolti tdmegtermé-
ket, hanem egyedit akarnak, azt kivanjak ajandékba adni, vagy hasonlok. Ennek természe-
tesen a kézmiives is tudataban van. Olyan specialistava avatja kérnyezete, aki képes olyan
terméket elééllitani, amivel a fogyaszté reprezentdlni tud masok el6tt valamit. Nem feltét-
leniil nemzetiségi identitasra gondolok, hiszen szdmos mai fiatal kézmiives termel kevésbé
hagyoményos terméket. Inkébb arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a kézmdives ter-
meék vésarlasa valamiféle pozitiv irdny felé haladéast jelent a vasarlok szemszdgébol. Ennek
vizsgalatat érdemes lenne széles kérben elvégezni, s ez ismét egy olyan hatalmas feladat,
mely a kévetkez6 évek, évtizedek soran talan segit megértetni azt, hogy a kézmiivesség mit
tud ajénlani a fiatalok szdmara a jovére nézve.
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FIATALSAG

Kik tehat a fiatalok? Nyilvdnval6an vannak erre tdrsadalmi normék: mar nem gyermeksor-
ban, de még nem érett felndttkorban levs személyek, akik esetleg hazassag el6tt vannak,
avagy friss hazasok stb. Egy nemrégiben, a témaban elhangzott konferencia, valamint en-
nek kétetben megjelent anyaga pontosan erre a problémara tér ki (Keszeg—Pozsony-Totsze-
gi szerk. 2009). Igen tanulsdgosan fogalmazta meg a mai fiatalsag etnolégiai behatdrolha-
tosagat ebben a kérdéskorben Jocelyne Bonnet-Carbonell. Osszegzésében elmondja, hogy
a fiatalsag els6sorban a serdiil6kor és a hazassag kozotti idészakot jeloli az etnologidban.
Ugyanakkor nem lehet csupén az életkorhoz kotni e fogalmat: a fiataloknak akként is kell
viselkednitik, kévetkezésképp a tarsadalom szubkulturgjat kell alkotniuk, azaltal, hogy
egymadssal érintkezve, kommunikélva, fiatalsdgukat valamlyen forméaban 6nmaguk vagy
masok szdmadra reprezentdljdk. E komplex kérdéskor szamunkra lényeges eleme az, hogy
a tarsadalmi strukturak valtozdsa hozza magaval a fiatalsag mint életszakasz kinyulésat,
hosszabbodasat: ,Mint soha eddig, a fiatalkor, a fiatalsag id6tartama megnyult az egyes
egyének életében. Ennek egyik oka az apai és anyai felel6sség vallalasatol valo tobbé-kevés-
bé tudatos félelem, masik oka a szakmai életbe valo belépés nehézsége.” (Bonnet-Carbonell
2009: 62.) A fiatalsag a harmincas életkorig nyulik ki napjainkban, 6sszegzi a tanulmény.
fme tehat, milyen fontos a fiatalsdg mindenféle szempontjabél, azaz a fiatalsag kérébe val6
tartozas, a fiatalsdg mint identités, illet6leg a fiatalsdg mint néprajzi fogalom szempontja-
bol egyarant a szakmai élet fogalma, kérilményei, egyéltalan minden, amit ez a kérdéskor
érint. Itt jutunk el a megélhetés fogalmaig.

TEVEKENYSEG ES MEGELHETES

E két fogalom egész egyszerlien ott fligg 6ssze, hogy bizonyos tevékenység, legyen az jelen
esetben a munka, megélhetést biztosit az egyén, vagy annak csaladja szamara. Az imént
emlitett helyzet, a szakmai életbe val6 belehelyezkedés mint a megélhetés biztos forrdsa
tehét nehézségeket sziil a fiatalsdg szamaéra, olyannyira, hogy kitolja a fiatalsag mint élet-
szakasz hatdrait is.

Szamunkra itt valik relevanssé a Pall Etelka, és rajta keresztiil Portik Erzsébet esete a
fiatalkori kézmtivességgel. Egyrészt: Pall Etelka fiatalon, harmincas éveiben kezd hozzé egy
olyan kézmfives agazathoz, melyet addig nemhogy kézvetlen kézelében, hanem tagabb kor-
nyezetében sem gyakorol senki. Ez lenne a névényi festés. Viszonylag hamar sikertil elindi-
tania egy olyasfajta kézmiives tevékenységet, melynek masik oldala a szévés. A kettdt 6ssze-
téve pedig létrehozza a sajat maga székely festékesét, mint egyedi terméket, melyet a lehetd
leghagyoményosabb forméban igyekszik eléallitani. Enhez pedig, s ez nagyon fontos, olyan
példaképre talal, nevezetesen Portik Erzsébetre, aki szintén fiatalon, s6t, szinte gyermekként
kezdte tevékenységét, csupancsak egy generaciovak el6tte, s akinek ez a fiatalon vallalt szak-
ma élete sikerévé valt, hiszen id6s kordra is megérhette, hogy még mindig ismert és keresett
szdvbasszony, atvészelve a huszadik szdzad mdasodik felének mindenféle viszontagsagait.

Az, hogy mit jelent a megélhetés, rendkiviil szubjektiv fogalom. Szerencsétlenségem,
hogy akarhanyszor igyekeztem rakérdezni erre Pall Etelk&tol, midannyiszor olyan vélaszt
adott, ami tovabbi kérdéseket burjanoztatott szanaszét. Hogy ezt megértsék, réviden el kell
mondanom életvitelét, erre azonban a tovabbiakban kertl sor. Amint a mellékelt interjubol
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kidertil, Portik Erzsébet szamara a sz6vésbol valo megélhetés nem jelent kiilonésebb anyagi
jolétet, de a jol gyakorolt mestersége biztonsagot adott neki, a folyamatos megrendelések
révén. Es nem elhanyagolhat6 tény, hogy mindezzel kapcsolatban elmondja, szerencsés,
hogy abbdl élhetet meg, amit fiatalon megszeretett és élete soran mivelhetett.

Pall Etelka esetében ez a kérdés kicsit méasképpen vetddik fel. Nyilvdn a megélhetés cél-
jabol fogott hozza tevékenységéhez, de egyaltaldan nem célja példaul a ,meggazdagodas”.
Nem csupén anyagi hasznot kivan termelni, elmonddsa szerint, hanem szellemi értéket is.
Ezt talan bizonyitja az a nagyszamu, immar egy fél, vagy tdn egy egész generaciéval utana
jar¢ fiatal, akit maga koré gyUijtott, akiket tanit. A Portéka Egyesiilet, mely pontosan ebb6l
a célbol jott létre, s melynek alapit6 és oszlopos, jelen pillanatban pedig mér sajnos szinte
egyeduli aktiv tagja, Gyergyoszentmiklos varos szamos kulturélis eseményének, rendezveé-
nyének allando szerepldje az utébbi idében.

Pall Etelka a mai gyergyoi fiatalsdg egy kis csoportjanak ugyanugy valik lassan példa-
képpé, mint ahogy Portik Erzsébet lehetett a Pall Etelka szdmara példakép. Tegyilik hozza
aztis, hogy a fiatalokkal alland6 kapcsolatban 1évo Péll Etelka, aki raadésul mai napig haja-
don, sajat fiatalsdgat még azon a hatéaron tulra is nyujtotta, amit a fenti fejtegetésben vazol-
tunk. Tiz-husz évvel fiatalabb generdcio veszi allanddan kortl, mindennapi életvitelében is,
lakdsén gyakran lehet 1atni eszmecserére, barati beszélgetésre 6sszegyfilt fiatalokat. Ebben
természetesen nevelt lanyédnak is szerepe van. Nevelt ldnyéat, Benedek Katalint ugyanakkor
sikeresen beavatta tevékenységébe, igy Katalin is Portik Erzsébet tanitvanyava valt, féként
a festékesek szovését gyakorolja egyre nagyobb sikerrel.

PALL ETELKA SZEKELY FESTEKESEI

A tovabbiakban szeretném b8vebben bemutatni Pall Etelka fiatal kézmfivesként kezdett
tevékenységét, s annak eredményeit. A székely festékesekkel valo foglalkozasat tudatos
célokat megfogalmazva kezdte el, tudatositotta magaban, hogy helyi, hagyoményos népi
textilidkat szeretne késziteni. Serdiil6kordban mindenféle textillel kapcsolatos tevékeny-
ség irént érdekl6dott, varrni tanult, egy ideig egy helyi szévetkezeti véllalatndl is dolgozott.
Temperamentuma azonban végig arra sarkallta, hogy sajét labéra alljon, a lehet6 legna-
gyobb mértékben fliggetlenitse magat, szabad életre vagyott, vallalva annak minden ne-
hézségét. Lassuk el6bb azonban, mit is takar a székely festékes fogalma, hogyan jelenik meg
a szakirodalomban, egyéltaldn mi az a hagyomany, aminek felelevenitésére véllalkozott.

A SZEKELY FESTEKES EREDETE, HASZNALATA

A festékes egykori elterjedtségével kapcsolatosan Szab6 T. Attila a 17-19. szazadi levéltéri for-
rasok alapjén a székely szényeg, festékes, székely festékes, paraszt festékes, tarkds festékes,
székely kilim (kelim), kilim sz6nyeg, esetenként székely kecse, kecséske megnevezéseket so-
rolja fel (Szab6 1956). Csikban, Gyergyoban a burjanos (burjényos), rakottas, aggatdsos meg-
nevezéseket hasznaltak. Térténeti adatok alapjan bizonyossa tehet6, hogy a festékes néhany
szaz évvel ezelbtt az egész Székelyf6ldon elterjedt, s6t, Erdély més részein is hasznalatban
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volt. Legkorabbi irdsos emlitése 1627-bol és 1628-bol (Kolozsvarrol és Bodolarol) szarmazik.
A csiki székely festékesrdl, Farkas Irén kimutatédsa szerint, a 17. szdzad mésodik felétdl tesz-
nek emlitést a levéltari forrdsok (Farkas 1998). A székely festékes tanulményozdsa a korai, a
20. szazad elején kezd6dd kutatédsokon alapszik. Viski Kéroly 1928-ban tette k6zzé Székely
sz6nyegek. Tizenhat szines tablaval cim{ rovid leirdsat, melyben ezt irja: , A festékes anyaga
gyapju, melyet a székely gazda maga termel s a haz asszonynépe fon, sz6 meg. Festékest csak
akkor szének, ha telik r4, ha mar készen van annyi harisnyaposzt6, amennyi a megfelel6 ru-
hafélékre sziikséges. [..] A székely sz6nyegek, azaz festékesek anyaga tehat gyapjufondl, me-
lyet otthon festenek meg. A régi szényegek fonalfestéke kétségkiviil névényi volt, a ma min-
deniitt kaphato katranyfesték divatja el6tt.” Funkciojat tekintve elmondhato, hogy a festékest
val6szintileg padloszényegként sohasem hasznalték, ehelyett agy- és asztalteritéként, rudi-
leped6ként, falvédéként szolgalt. Ennek els6sorban az az oka, hogy a székely festékes szévése,
elkészitése fénylizésszdmba ment. A festékesek szdma egy hazndl a vagyoni allapot mértékét
is jelezte. Emellett altaldban vékony és laza sz6vésti volt, igy a padlén val6 hasznélat 10-20 év
alatt tonkretette volna, ezzel szemben, megkimélve 150-200 évig is eltartott. A székely festé-
kes eredetét a korabbi kutatdsok nem hatéroztdk meg pontosan, de 6sszehasonlité6 modsze-
rek segitségével megallapitotték, hogy ,a legrégebbi idékbe nyulik vissza”, hiszen a szényeg
minden ,jomo6du” allattenyésztd, satorozé nép fontos lakasberendezési kelléke volt. Bér azt,
hogy mely kortél fogva van igy, nem é&llapitottak meg egyértelmiien, de gyakran emlitik a
torok hatast: a székely festékes diszitéelemeiben az imaszényeg hatdsat mutatja, illetéleg a
gyakori voros alapszin is térok eredetre utal. Tovabbi hasonlosagokat fedeztek fel példaul az
erdélyi (féként maramarosi) romén, vagy a bolgar, rutén, szerb szényegek tanulmanyozasa
soran is. Szentimrei Judit (a kdszoni festékessel kapcsolatos) k6zlése szerint, amiatt, hogy ezt
a textiliat a régi tipusu sz6v6széken, nytistben és bordéban sz6tték, s igy a diszitményeknek
alkalmazkodniuk kellett a sz6v6sz€k adta lehetdségekhez, ,a magyar népmiivészetben sehol
nem maradt fonn mas népek miivészetével annyi k6zds primitiv diszitménykincs, mint éppen
ezekben a szétteményekben.” (Szentimrei 1972: 184-185.) Igy példaul egyes ékalakii mintak
nemcsak aromén, hanem a szumatrai gyapjuszéttesekben is megjelennek, a vizfolyésos vagy
farkasfogas diszités ,,a nyugat-afrikai sz&vott parnaktol egészen a norvég széttesekig” meg-
talalhatd. A régi székely festékes szovése, haszndlata a 20. szdzad elejéig, a két vilaghaboru
kozotti id6szakig visszaszorult, ugyanugy, mint a székely viselet vagy az egyéb hazilag sz6tt
textiliak, posztok, vasznak. Egy Csikmenasédgon folytatott kutatds soran, hozomanylevelek és
mas forrésok alapjan Kovacs Dénes és U. Kerékgyarto Adrienne kimutatték, hogy az ,asztalra
val¢” festékes mar kordbban, mig az agyteritéként hasznalt festékes a huszadik szdzad els
felében eltlint a népi hasznalatbodl (Kovacs—Kerékgyartd 1999).

Vamszer Géza 1977-ben jegyzi meg, hogy ,a két haboru k6zétt mér csak Csikban, Ké-
szonban, késébb Gyergyoszentmikldson szétték. Masutt, ha taldltunk is néhény régi festé-
kest, sz6ni mar nem tudtak. Az els6 vilagh&boru uténi években mar-mar Csikban is elfelej-
tik a szovését, ha 1925-1935 kozott nem akad néhény lelkes csiki értelmiségi asszony, akik
felismerték a festékesek szépségét és értékét, s tamogatéasukkal felujitottak készitését. Azota
évtizedek teltek el s napjainkban ujra szovik, keresik.” (Vamszer 1977: 38.)

A FESTEKES SZOVESE, DISZITMENYEI

A sz8nyegkészités harom alapveté modja, a szovés, csomozas és himzés kozil a székely fes-
tékesre az el6bbi alkalmas, jollehet egy-egy régi festékes szott anyagan himzett diszités is
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taldlhat6. A székely festékes szévése az egyszerli vaszon szévéséhez hasonlé: a szév6székre
(osztovéatdra) hosszaban kifeszitett ldncfonalon, a felvetén merélegesen atvezetik a bélfona-
lat, azaz a beverdt, s ezt beverik a bordahéjjal. Kezdetben a felvetd héazilag sodort (siritett)
kenderfonal, mig a bever6 hézilag font gyapju. A hdzilag siritett kenderfonalat késébb a bol-
ti sparga vagy a pamutszalbol gépileg sodort halaszfonal valtotta fel. A bever6 fonal anyaga
a juh gyapja, melyet régebben a székely racka juh szélasabb, durvéabb, érdesebb gyapjujabol
készitettek, késdbb, joval kevesebben hasznaltak a cigaja vagy berke gyapjut, mely az eléb-
binél Iényegesen dragébb volt. Egy négyzetméter festékes szovéséhez koriilbeliil 1 kg gyapju
sziikséges. A régi székely festékes leggyakoribb mérete kb. 160x200 cm — mivel azonban
az egyszer(l osztovata csak 80-90 centiméter széles, a festékest két szimmetrikus részbol
(sz€Ibdl) sz6vik, amelyeket egymassal szembeforditva, a hossztengely mentén, vigyazva a
diszitmények folytonossagara, 6sszevarrnak. Megjegyzendd, hogy a festékesek mindkét ol-
dala, szine és fonédkja szemre, tapintésra és technikdra teljesen egyez6.

Vamszer Géza 6sszegzését idézve, a régi székely festékes legegyszerlibb diszit6 eleme a
csik és a kocka, ezeket gyakran hasznaljak szeg6-, zarddisznek. Ezeknek a kisebb elemek-
nek az elrendezése adja a farkasfogas (vizfolydsos), szarufés, rakos (rdklébas), csillagos és
koszorus elnevezésti diszitményeket. Ezen elemek egymashoz rendelésével késziilnek az
Osszetettebb motivumok, melyek nem csak fiigg6leges és vizszintes vonalakat tartalmaz-
nak, hanem &tlés vagy ferde irdnyuakat is. A motivumok szévésénél alkalmazott technikai
eljarésok alapjan két f6 diszitménytipus figyelhet6 meg: a derékszdges 1épcsés és a ferde vo-
nalu késnyelves. A székely festékes haromféle szovési technikat 6tvoz, aszerint, hogy a két
szomszédos szinl gyapjufonal hogyan talalkozik a felvet8szalon, ezek a foglalds, a kilépéses
és a torontdli technikak.

PALL ETELKA SZEREPE A GYERGYOI SZEKELY FESTEKES
REHABILITACIOJABAN

Pall Etelka 1966-ban sziiletett, Gyergydszentmikloson. Mint mondtam, sajat bevallasa sze-
rint gyermekkora 6ta textilesnek késziilt, szabni-varrni koran megtanult, s egy ideig allami
és magénvallalatokndl dolgozott is a textilszakméban. A székely festékesek készitése irant
érdeklddve, a 2000-es évek elejétdl kezdte felkutatni, megtanulni a mar szinte teljesen kive-
szett technikékat. A névényi festés terén el6bb id6s emberek meg6rzott tudésara igyekezett
tdmaszkodni, am csakhamar kidertilt: legtobben ugyan emlékeztek a valamikori névényi
festésre mint gyakorlatra, de a modszerekre, a névények konkrét felhasznalasi modjara mar
nem. Néhényan példdul emlékeztek még arra, hogy a hdborti utén, szegény id6kben égerfa,
tolgyfa kérgével gyaszruhékat festettek.

A helyi jellegli informécidk hidnyaban Pall Etelka két forrdsra tamaszkodhatott: kiilén-
b6z6 romdniai és magyarorszagi muzeumokban, kényvtérakban kutatott, kényveket olva-
sott (példaul Kemendi Agnes kényvét, 1989), néprajzkutatokat kérdezett meg, s mindekoz-
ben kitartoan kisérletezett.

Korabbi, mondhatni igen alapos gy6gynévényismereteire tdmaszkodva, festénévénye-
ket gyijtott és azokat probélgatva bovitette a sajat festékes szinskaldjat. A kisérletezések-
nek kdszénhetden, 2002 telén mér rendelkezett egy-egy maréknyi megfeleld minéséglire
festett gyapjufonallal. Ebbdl el6bb névére segitségével probaltak hagyoményos mintékat
szdni a szovlszéken (a sz6vOszéken valod szovést, annak el6készitését, a felvetést és egye-
beket idésebb asszonyoktdl id6kdzben eltanulték), am hamar nyilvanvalova valt, hogy a
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bonyolultabb technikai fogdsok elsajatitdsahoz szakavatott személy segitsége sziikséges.
Ezért felkereste Portik Erzsébet szév8asszonyt, akit szintén gyermekkorétol fogva ismert.

A ndvényi festés és a rakottas (festékes) szényegek készitése elsd perct6l nem éncélu
hobbi volt. Azon tul, hogy Pall Etelka tigy dontott, ebbdl szeretne a tovdbbiakban megélni,
tudasat, eredményeit a kezdetekt6l igyekszik megmutatni és dtadni masoknak is. 2005-ben
kezdeményezd, alapito tagja lett a Portéka Egyestiletnek, melynek egyik fontos tevékenysége
a gyergyoi gyerekek kiillonb6z6 kézmiives agazatokban valo oktatésa. Az egyesiilet altal
miikddtetett jatsz6haz mellett 2008 koriil 1étrejott a gyergydszentmiklési Tarisznyds Mar-
ton Muzeum Textilhdza is, ahovd immar fiatalok, felnéttek is jarnak ismereteket szerezni.
Pall Etelka tiz éve elkezdett kézmiives tevékenysége fokozatosan hozta meg gytiimoélcseit.
Ezek kozott talan a legfontosabb az, hogy a székely festékest ujra kéztudatba hozta, sajatos
szinvilagaval az ipari szinezésti egyéb termékek kozott igazi, egyedi egyéniséggeé valt. Kialli-
tésa volt Bukarestben, Budapesten, Békéscsabén, Miskolcon, s szdmtalan egyéb helyszinek
mellett rendszeresen Gyergy6 kérnyékén is. Székely festékeseit 2008-ban a Transylvania
Authentica mindgsitéssel tiintették ki, 2010-ben Békéscsabéan, a XII. Orszagos Textiles Kon-
ferencia dijazédsan megszerezte a mésodik helyezést.

Hogy iddig eljusson, Pall Etelkanak végig kellett jarnia azt az utat, amelybdl vallomésa
szerint sokat meritett, s mely jelenlegi egyéni teljesitményének minéségéhez vezetett.

Elsésorban azt kellett megtapasztalnia, hogy termékeire nem csupan egyéni fogyasz-
tok, hanem a tdrsadalom kiilénb6z8 szegmensei is kivdncsiak. Mar tevékenysége elején,
2003-ban kiallitast rendeztek munkaibol, s ett6l kezdve kdztudottéd valt, hogy olyan ha-
gyoményt elevenit fel, mely a lokalis, regionalis k6z6sség reprezentativ eszkoze lehet. gy a
k6zosség igényt formalt munkai irant, s lassan rendszeressé valtak a kiallitasai. A folyamat
természetszerlien vitte tovabb tevékenységének hirét, igy Magyarorszagon is tobb kiallitas-
ra kertilt be egy-egy festékes szényege. Biiszkén mondja el, hogy olyan egyedit alkot, melyet
egyre tobben ismernek fel barhol, ahol az megjelenik, illetleg nem csak a gyergydi, hanem
a csiki székely festékes Uj formajat tisztelik benne. Ez egyébként nyilvan annak a kévetkez-
ménye is, hogy a szakirodalom sokkal t6bbet beszél a csiki székely festékesrdl, a gyergyoirél
alig maradtak fenn adatok. T6bbnyire muzeumi gylijteményekben talalhatok ilyenek, eze-
ket P4ll Etelka kutatdsai sordn egyt6l egyig szemiigyre is vette.

A fokozatosan kialakul6 sikertorténet azonban egy id6 utan Pall Etelka szaméra negativ
élményeket is tartogatott. Az dltala létrehozott Portéka Egyesiilet, melynek aktiv tagja k6zott
eleinte rézdomborito, varrond, gyéngyfizé is volt, Gyergyodszentmiklds szdmos kulturalis
eseményének részese lett. Ebbdl a tényb6l azonban keserlisége szarmazott: mindamellett,
hogy lelkesen igyekezett helytallni, kivenni a részét a helyi civil szféra aktivitasaiban, egy id6
utan ugy érezte, hogy kihasznaljak, hogy az egyesiilet tobbet segit mésoknak, mint amennyi
tdmogatast, vagy egyaltaldn elismerést cserébe kap. gy tevékenységének kulturalis vetiiletét
szamos esetben kdnyvelte el személyes veszteségeként: ugy érezte, kotelezik, hogy képviselje
idejét rabolta. Nem beszélve arrdl, hogy lassan uigy kezdte érezni, a politika is kdzelebb kivan-
ja vonzani magéahoz, illetéleg sok reprezentativ tevékenységre valo felkérés mogott politikai
érdekek allnak. Ezekb6l aztan fokozatosan tanulsagot kovacsolt magénak, és korlatozta meg-
jelenéseinek szamat, helyét, idejét. K6zben folyamatosan alkotott, 2010-ben nagyszabéasu ki-
allitas elkészitésébe kezdett, mely 2011 nyaratoél napjainkig vandorol Székelyf6ldén, hamaro-
san pedig Magyarorszagra érkezik. Minden bizonnyal kézmfives karrierje eddigi legnagyobb
teljesitménye a kiallitds anyagéat képezd tizenhat nagy méretii székely festékes.

Termékeinek értékesitése kiilon figyelmet érdemel. Miutdn nagyobb, hosszabb ideig ké-
szul6 textildarabokrdl van sz, nehézséggé valt szdmaéra, hogy egy-egy kézmiives vasarra
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megfelel6 mennyiségli terméket tudjon eldallitani. Mindehhez kapcsolddik a ,,zs{irizés” ne-
gativ tapasztalata is: néhany székelyfoldi szakember, azzal a céllal, hogy egyes kézmfives vé-
sarokon valéban autentikus, hagyomanyos népi termékek jelenjenek meg, és a nem megfelel
értéki termékeket ki lehessen kiiszobélni, valogatés ald vették a jelentkezd kézmiiveseket. gy
aztén olyan szakmai kérdésekben kellett vitaba széallnia, melyekrol ugy érezte, nem kertilhet
ki nyertesen, rdadasul nem a sajat hib4jabdl. Ugyhogy az utébbi idében szinte nem is jelenik
meg kézmiives vasarokon, termékeit megrendelésre késziti, minden egyes darabot ugy ad el,
hogy el6tte megbizonyosodik, az j6 helyre keriil. Jdmagam is tantja voltam egy esetnek, ami-
kor egy budapesti hazasparnak annyira megtetszett egyik szényege, hogy mindendron meg
akarta vasarolni. Azonban a szényegen megjelend szinek kiilon térténettel, élményekkel szol-
galtak Pall Etelka szamara, térténetesen sikertilt olyan z6ld arnyalatot 1étrehoznia, amit csak
nagyon nehezen lehet, éppen ezért az illetd darabt6l nem akart megvalni. Hosszu alkudozas
utan végiil ugy adta el a terméket, hogy megigértette a vasarl6 hazaspdrral, amennyibe kidl-
litasra szeretné vinni az adott darabot, azt 6k a j6vében barmikor rendelkezésére bocséatjék.

Lathatjuk tehat, hogy Pall Etelka nem csupén termeld tevékenységet folytat, hanem sze-
mélyes kapcsolatokat &pol sajat termékeivel, ha mondhatjuk igy. Tevékenységét kiildetés-
ként fogalmazza meg, a Portéka Egyesulettel ezt a kiildetést kivanta jogi alapokra helyezni,
tébb-kevesebb sikerrel.

PORTIK ERZSEBET — A LANCSZEM

A Portéka Egyestilet masik alapito, aktiv tagja Portik (sz. Angi) Erzsébet, 1939-ben sziiletett
Gyergyoszentmikléson. Elmondasa szerint édesanyjat, Angi (sz. Both) Terézt (1898-1981) és
még néhany masik gyergyoi asszonyt a Csikpélfalvarol idekdltozott Gal Ferencné tanitotta
a festékes (vagy ahogy errefelé hivtak, székely rakottas) szovésére, a két vilaghaboru ko-
z6tt. Gal Ferencné tulajdonképpen a Csikpalfalvan elkezdett tevékenységét folytatta Gyer-
gyoszentmikléson, szerepe a székely festékes ujraélesztésében jelentds: el6bb maga szétte
a festékest, majd amikor szaporodtak a megrendelések, asszonyokat tanitott meg szoéni.
Gyergyoba koltozve is folytatta ezt a munkét, jitasként széles szoviszékeket készittetett,
melyeken a festékest nem két darabban, hanem egyben meg lehetett széni.

Kés6bb maér Portik Erzsébet édesanyja adta tovabb a tuddst més asszonyoknak, az okta-
tés sajat portajukon folyt. Itt tanult meg Portik Erzsébet is sz6ni lanykorédban, mint mondja,
rendkiviil fogékony volt a bonyolult mintak, technikék hasznélatara. A szovés akkoriban
az egész csalad tevékenysége volt, névére fonta a gyapjut, batyja bogozott, g6zolt, vasalt,
huga is sz6tt stb. Megrendelés b6ven volt, meg lehetett élni bel6le. Sok festékes késziilt pél-
déul templomok szdmadra, s a megrendelések egyre messzebbrol érkeztek. Eleinte csak a
barna arnyalatait, drapp, mogyorébarna, sététbarna (vagy ahogy maguk kozott nevezték,
Jnégerbarna”) szineket, valamint a pirosat s ennek arnyalatait, a frézt, bordot, ritkdbban
a z06ld szineket kombinaltdk. A hagyomanyos mintaktol farkasfogas, szentjanosos, halas,
csillagos) kés6bb fokozatosan eltdvolodtak, Portik Erzsébet sz6tt figurdlis mintédkat, sét,
szines képeket is masolt rd szényegekre. A régi mintdkhoz, a névényi (burjanyos) festéssel
szinezett gyapjuhoz Pall Etelka révén tért vissza, 2000 utan.

Portik Erzsébet kézm{ives tevékenysége, a mellékelt interju bizonyséaga szerint is, sikertor-
ténet. Fiatalon megtanult mesterségét egyfolytaban {izte, mai napig, kézben viszont mindig
az adott id6szak igényeinek kellett megfelelnie. Pontosabban annak, hogy a megrendeld ép-
pen mit var el t6le. Az 6 megitélésében a hagyomanytol valo eltérés nem negativ jelentdségu,
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hanem megélhetése szempontjabdl sziikséges lépés. Hamar ré kellett jénnie, hogy az a ha-
gyomanyos sz6vési technika, mintavilag, melyet megtanitottak neki, idejétmult a fogyasz-
toi réteg szempontjébol. Sajat egyénisége, a szovés iranti szeretete ugyanakkor alkotdsra is
késztette, s igy lassan abbamaradt a hagyomanyos minték, szinek alkalmazésa. A huszadik
szazad méasodik felére, Gyergyo vidékének iparositdsa, a lengyar és a szévode létesitése Uj
szinvilagot, és egyuttal uj igényeket hozott. A fokozatosan divatté valo figurélis elemek, a kép-
szerliség jelentds mértékben atalakitotta az altala sz6tt szényegek tematikajat. Mindekdzben
a fiatal kordban megtanult sz6vési technikéan alig alakitott, elmondésa szerint.

A sors azonban ugy hozta, hogy idds kordra, Pall Etelka révén tjra ahhoz a hagyomaé-
nyos mintakincshez kellett nyulnia, melyet fiatalkoraban megtanult és gyakorolt. Elmon-
désa szerint ez semmilyen nehézséget nem jelentett szamara, sét, az sem, hogy régota bir-
tokolt tudaséat atadja a fiatal érdekl6d6nek.

FESTONOVENYEK - AZ ALAPVETO NYERSANYAG

A tovabbiakban, egy kis kitéréként, azokat a festbndévényeket ismertetném, melyeket Pall
Etelka a legtébbszor hasznal. Mint mondtam, P4ll Etelka nem talélt a helyi id6s tarsada-
lomban senkit, aki emlékezett volna az egyes névények festésre valod alkalmazdséra, annak
technikdjara, modszereire. gy Pall Etelka kényvek alapjan kezdett kutatni, illetéleg névé-
nyeket gy(ijtott és azokat probalta ki. Ki kellett tanulméanyozza, hogy mely névény milyen
id6szakban szedhetd és alkalmazhato6 leginkabb, meg kellett baratkozzon a gondolattal,
hogy két egyforma szint szinte lehetetlen egy nagyobb egységen (sarga, z6ld, barna) beltil
hajszalpontosan megismételni. Az id6jaras, az évszak, a napszak, a szarazsag vagy csapa-
dékos év mind befolyésoljak egy-egy névény alkalmazhatdségat.

Pall Etelka szinskalajat hdrom f6 csoport, a barnas, zéldes és sargés drnyalatok alkotjak.
A festénoévényekkel valo gyapjufestés meglehetsen alapos névényismeretet, az €16 termé-
szet kiilénb6z6 folyamataiban vald jartassagot igényel. fgy péld4ul tudni kell, hogy miutén
a fak nedvei tavasztol 6szig vannak mozgéasban, és a Hold jaréséaval szoros 6sszefliggésben
keringenek, bizonyos fakérgeket ennek megfelels idében kell begy(jteni. Ugyanigy, az év-
szakok szerint, a névény életkordnak, érettségének fliggvényében, vagy éppenséggel sza-
razsag idején véltozik az egyik-masik festéndvény altal elérhet6 szindrnyalat is. Emellett a
két f6 szinrdgzitd, a timso és a rézgalic is hozzajarul az drnyalatok alakuldséhoz. A legtébb
esetben a frissen szedett ndvény a legalkalmasabb erre a feladatra, a mennyiséget tekintve
pedig a megfestendd gyapjuéval nagyjabél megegyezd témegii festénovény sziikkséges. A
névényeket ki kell dztatni, vagy f6zetet kell késziteni bel6liik, a megfelel6 rogzitészer hasz-
nalata pedig igen tartos festést biztosit. Barnds drnyalatok festéséhez alkalmas a z6ld didbu-
rok, a diofa, nyirfa, égerfa, tolgyfa kérge, valamint a hagymahéj. A didfakéreggel a mogyo-
roszintél a sdtétbarnaig szamos arnyalatot lehet festeni, a di6fakéreg, nyirfakéreg drappos
szineket, az égerfa so6tétebb barnat, a tolgyfakéreg sziirkés, feketés drnyalatokat produkal.
A szdrado vagy szaraz hagymahéjjal egész évben szép barnas szineket lehet festeni. A bar-
nas szinek rogzitéséhez minden esetben timso6 hasznélandoé. Zéldes drnyalatokndl rézgélic-
cal kell a szineket rogziteni. Kellemes drnyalatokat lehet kihozni a di6falevéllel, csaldnnal,
cickafarkkal, vérehull6 fecskeffivel, nyirfalevéllel, erdei aranyvesszével. A csaldn példaul
tavasszal, zsenge korédban vilagosabb, kés6bb erdsebb zold szinekhez, a vérehulld fecskefti
pedig sargaszold szinekhez alkalmas. Sdrgds drnyalatot, ezuttal ismét timsoval rogzitve, a
kérémvirédg, biidoske, daliaszirom, hagymahéj, aranyvesszd, nyirfalevél kindl.

609



ARANYHID + Tanulményok Keszeg Vilmos tiszteletére

Az emlitett nyersanyagokhoz egyszerre kénnyi €s nehéz hozzajutnia. A névények nagy-
részét maga gyfijti be, illet6leg az olyanokat, melyek Gyergy¢ rideg éghajlatat kevésbé szere-
tik, a kozeli vidékekrél, példaul Csikbol vagy S6vidékrol szerzi be. Ez legtébbszér nem annyi-
ra anyagi nehézséget, mint inkdbb id6igényt jelent szdmara.

A FIATAL PALL ETELKA — PALL ETELKA ES A FIATALOK

Pall Etelkéat szamos gyermek és fiatal veszi koriil, erre pedig intézményes keret is létezik
évek oOta, f6ként miutédn a gyergyoszentmikldsi Jatszohaz bekéltozott 2006-ban a Tarisz-
nyés Mérton Muzeumba. Igy P4ll Etelka képesitetlen, de gyakorlott muzeumpedagogiai
szakemberré valt az évek sorén. Az iskolaidében, heti rendszerességgel tartott foglalkoza-
sokon nemezelést, madzagszdvést, bogozast, széval egy halom hagyomanyos mesterséget
tanitott a gyermekeknek, fiataloknak. Egy alkalommal textilm{ivészeti szakon végzds egye-
temista lany 6t hatalmas nemezének elkészitésében segédkezett, jobban mondva, irdnyi-
totta azt. Ezen kiviil hagyoményos ételek elkészitésében jartas, az év jeles napjaihoz k6t6d6
étkeket, mint példaul farsangkor a ciberelevest, rendszeresen késziti otthon is, nem csak
mesterségbemutatokon. Egyszoval, egészen nagy skalan mozog a tudéasa amellett, amit hi-
vatalosan mfivel. Rdadésul valamiféle kiilénleges tehetsége van azirdnt is, hogy bizonyos
fiatalokat, gyerekeket, akik fogékonyak az ilyesmire, maga mellé &llitson, és megszerettesse
veliik, megtanitsa nekik az egyes népi mesterségek alapjait. A mizeumi Jatszohaznak nagy
sikere volt, és bizony volt, hogy egyetlen fityinget nem kapott az ott heti rendszerességgel
folytatott tevékenységéért. Kérdeztem tobbszor is téle, hogy megérte-e neki ezt ingyen csi-
nalni. Nem azzal vélaszolt, hogy ,Nem”, vagy ,Igen”, hanem azzal, hogy ,,Akinek nem éri
meg ingyen, az ne csindlja. Ez senkinek se kételez6.” Allitom, hogy a nélanal fiatalabbak,
de még id6sebbek is nem csak kézmfivességet, hanem egy ilyesfajta életfilozofiat tanultak,
tanulnak téle. Ugyanakkor az sem kétséges, hogy szdmos olyan személyt, aki masegyebet
vallott, eltavolitott maga mell6l. Engedjék meg, hogy kutatoként itt megjegyezzem, tudoma-
nyossag ide, szakterminologia oda, rendkiviil nehéz Pall Etelkarol objektiven irnom. Pedig
igyekszem. De tény, hogy engem is betiltetett a sz6v8székbe, tény, hogy én magam is tanit-
vanyava valtam, s ezt nem szdndékozom titkolni, elhallgatni. A sajat kutatdsom targyénak
részévé valtam magam is, harmincéves fiatalként, és valahogy ugy, hogy az tébb a részt-
vevl megfigyelésnél. Mindez azonban nem az én szemszégembdl fontos, hanem ezzel is
lattatni szeretném: Pall Etelka nem hétkéznapi egyéniség.

A ,toborzas” egyébként tudatosan torténik. Példaul taborokban vald részvételkor: a
Boncidai Kastélynapokon, vagy az EMI-tdborban Pall Etelka évrol évre jelen van, nem csak
székely festékesekkel, hanem az 4ltala beszervezett kézmfivesekkel is, t6bbek k6z6tt a dén-
falvi Vizi Jend keramikussal, hogy csak egy példat emlitsek.

Az oktatds, melyben a fiatalokat részesiti, gyakran céliranyos is ugyanakkor. Pall Etelka
arra is oda szokott figyelni, hogy a mindenféle tevékenységek kozott mik a hidnyossagok.
Egy ilyen példa volt, amikor engem 6sszehozott egy id6s asszonnyal, hogy tanuljam meg a
nyustkotést. Nem sikeriilt, pedig jol jott volna, mert éppenséggel nyiistét kétni nem sokan
tudnak, és a szdvéshez bizony jol jonne egy-egy Uj alkatrész. Az idésekre is gondol: sokat
emleget egy csikpélfalvi id8s szovBasszonyt, akit egyszer 0sszehozna Portik Erzsébettel,
mondvan, hogy volna mit beszéljenek, tanitsanak egymésnak.

E tudatosan épitett, személyes kapcsolatokon alapulé rendszer tehét igen fontos kiegé-
szitése Pall Etelka kézmiives tevékenységének. Bevalldsa szerint azért is, hogy ne sz{injén
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meg ismét az a folytonosséag, mely példdul a hagyoméanyos székely festékest évtizedekig pi-
hentette, s majdnem teljesen eltakaritotta a kbztudatbol.

OSSZEGZES HELYETT: A KUTATAS TOVABBI
FELADATAI

Pall Etelka tehat olyan kézmfives, aki mesterségét fiatalon vélasztotta, elsédlegesen a sajat
megélhetése céljabol. A kézmivességben azt a lehetdséget latta, amit Portik Erzsébet tevé-
kenysége igazolt: egy jol végzett ilyesfajta tevékenység is tud anyagi biztonségot teremteni,
bédrmennyi kockézattal is jar ez.

Tevékenységét kovetkezetesen kezdte és Uigy is viszi tovabb mai napig. Kutatésait nem
hagyta abba, kapcsolatokat keres és tart fenn eszmecsere céljabdl, tdborokban vesz részt, ta-
nul és oktat egyidében. Kézmivessége szellemi kulturalis jellegii is, nem csupén targyalkotés-
ban mertil ki. Es e ponton lehet, hogy tanulséggal szolgal akdr a tovabbi kutatésok szamara,
akdr a fiatal, most vagy ezutén palyakezds kézmfivesek szdmaéra is. A kézmiivesség ugyanis,
ugy tlinik, egyttt jar egyfajta identitassal. Természetesen mint minden maés is, de ebben az
esetben kiilénésen figyelnie kell arra a kutaténak, hogy ne csupén a targyalkotés kontextusait
tartsa szem el6tt. Ne csupén a kész terméket nézze, vagy annak konkrét elkészitési folyamatat,
hanem a szociélis, kulturélis, tdrsadalmi kontextust is, amelyben az illetd termék létrejott.

A palyakezdd kézmiives fiatalnak manapsag szintén szembe kell néznie ezekkel a kont-
extusokkal. Sok olyan kézmtives dgazat jelenik meg, melynek nincsenek jél meghatdrozott,
akér adott foldrajzi tertileten 1étez6 hagyoményai. A kézmiives vasérokon arcfest6k, rézhu-
zalbol ékszereket késziték jelennek meg, batikolt ruhék, ipari dizdjn egyetemi szakon meg-
tervezett bértaskak, tehat iparmivészeti jellegli cikkek kertilnek eladésra. Olyan termékek,
melyek beleillenek a kézmfivesség hagyomanyosan értelmezett fogalmaba, mikézben telje-
sen vjak a kinalat skéalajan, és akar kielégitik az egyediség, min6ség kivanalmait is. Azokat az
elvarasokat, melyekkel, ugy tlinik, a tdrsadalom, a fogyaszt6i k6zénség tjabban jelentkezik.

Ezen fiatalok ugyanakkor nagy bétorsdgot tanusitanak akkor, amikor hozzafognak
tevékenységlkkoz. Egyrészt éppen azért, mert vjitanak, illetéleg mert iparmfiivészeti te-
vékenységet folytatnak, és nem hagyoményos értelemben kézmiiveskednek. A kézmiives
vasarok azok a helyszinek, ahol ezeket a jelenségeket jol meg lehet figyelni. Jomagam t6bb
ilyenen vettem részt az elmult idészakban, és szdmos fiatal kézmiivessel &lltam széba. Sok
esetben arrdl panaszkodtak, hogy nehézséget jelent bejutni egy-egy ilyen vasarra, mivel
termékeik ,nem elég hagyomdanyosak”. Marpedig Székelyftldon jelenleg nincs tisztdzva, mi
tartozik a kézmfivesség, az iparmiivészet, vagy éppenséggel a népmiivészet fogalomkoré-
hez. Az torténik ehelyett, hogy bizonyos fiatalok a maguk szamaéra is tetsz6 szabadségot
vallalva, egyedi termékkel igyekeznek elérukkolni, s annak eladéasabol megélni. Csakhogy
ezeknek a termékeknek az eladédsara egyeldre kizardlag a kézmiives vasarok, vagy pedig
szerencsés esetben a jo rekldmnak, internetes marketingnek kdszénhet6 egyéni megrende-
lések nyujtanak lehet8séget. Kevés esetben lehet ezeket a termékeket ,népmiivészeti boltok-
ban” eladni, a fogyasztoi tarsadalom ugyanis ilyen helyekre kimondottan hagyomanyos,
vagy annak vélt termékekért megy el.

Jelen kutatas csupén kezdete szeretne lenni egy hosszabb vizsgalatnak. Kisérlet arra,
hogy hogyan lehet 6srégi hagyoményokkal egy kontextusban, érdemben beszélni a mai

611



ARANYHID + Tanulményok Keszeg Vilmos tiszteletére

fiatalok kézmi{ivességérdl. Hogyan keriil Gyergyécsomafalvéra keramikus, amikor Gyergyé
vidékén soha nem volt, vagy nem maradt fenn, még informéci6 szintjén sem, népi keramia?
Hogyan valnak fokozatosan egy iparmf{ivészeti jellegli keramikusséag termékei Gyergyo vi-
déke, de az egész Székelyfold egyik fontos kézmiives termékeivé? Hogyan egésziti ki ezzel a
tevékenységgel a Csikdanfalvan tevékenykedd, ugyancsak fiatal, hagyoményos keramiat
eldallito kézmiives munkéssagat? Hogyan hatnak kélcsénésen egymaésra ezek a manufak-
turék? Vagy hogyan keriil Kolozsvarra egy gyergydi szarmazasu fiatalember, aki jelenleg
élettdrsaval egyetemben az orszagot jarva, az altaluk bérbol készitett, teljesen tijszer(i, &m
igen népszer{ivé valt ékszerek eladasabdl él és gyarapszik?

Mi lesz a sorsa a jov6ben a pélyakezdd fiatal kézmiiveseknek? El6reldthatok-e azok a
folyamatok, amelyek kereslet-kinalat, hagyomany-ujités kontextusaban befolyéasoljak ezek
tevékenységét? Nos, ezek azok a f6bb kérdések, melyekre az elkdvetkez6kben a néprajzkuta-
tésnak fokozottan oda kell figyelnie.
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ACTIVITATEA SI STRATEGIILE EXISTENTIALE
ALE TINERILOR ARTIZANI, MESTESUGARI SECUI

Lucrarea de fata se doreste a fi un fel de formulare a unor intrebari, care sa atraga atentia asupra
faptului ca o mare parte a activitatilor artizanale, mestesugaresti din Secuime, care vin sa satisfaca
necesitatile actuale de consum, respectiv aparatul cvasi-institutional ce s-a format in jurul acestora
(asociatii artizanale si mestesugdresti, organizatiile organizatoare a targurilor si expozitiilor etc.) de
cele mai multe ori nu clarifica in mod corespunzator definirea a ce si sub ce forma inseamna artiza-
natul/mestesugurile/arta populara in societatea de astazi.

THE ACTIVITY AND EXISTENTIAL STRATEGIES
OF YOUNG SZEKLER ARTISANS, CRAFTSMEN

The present paper attempts to raise some questions in order to draw the attention on the fact, that
most of the handicraft activities from Szeklerland, coming to satisfy the contemporary consumers’
needs, respectively the quasi institutional apparatus built around them (artisanal or handicraft socie-
ties, the organizations organizing the fairs and exhibitions etc.) usually do not offer a clear definition
of what handicraft/folk art/popular art means and what forms might it take in today’s society.
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