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Suba Ferenc irja A mezdgazdasagi gépek erdforrasai — a bels6égésii motorok cimi
kéziratanak — ,konyvének” — elGszavaban, az utols6 bekezdésben: ,,Nagy faba vag-
tam a fejszémet, amikor e konyv megszerkesztésére, megirdsara szdntam magam...”
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1. kép. A kényv el6szavanak részlete

Sablonos, semmitmondé nyitd6- meg zardé mondat ez, megel6zi az 0sszeallitas
szempontjainak ismertetése (,,hogy érdekes, sokoldal(, hasznos és érthetd legyen a
laikus szamara is”), meg a remélt eredmények sorolasa (,,a konyvbdl lesziirt tanul-
sdgok nagyban hozzajarulnak a termelési eredmények noveléséhez, az 6nkoltség és
iizemanyagfogyasztas noveléséhez, valamint a motor élettartalmanak meghosszab-
bitasdhoz”). Vagyis tigy gondolom, hogy a pozitiv kijelentések utan, meg a ,hiany-
potlé munka” kijelentés el6tt egy ,szerénységem tudatdban vagyok” tartalmu iize-
net fogalmazodik meg ebben a zairomondatban.
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Dehat hogy is lehetne ez masképp?

Meg kell fogalmazni a Bevezet6ben a szempontokat, le kell irni, mintegy 6n-
beteljesitd joslatként, a remélt eredményeket, jelzével kell ellatni a ,munkat” mint
eredményt. Meg elsé és utolso sorban: jelezni kell, hogy rengeteg a kétség, a masok
egyetértésére szamito kijelentés, a kritikat meghallgat6, megfontol6 és majd hasz-
nosité szandék. Vonatkozik ez azokra, akik honapok, évek munkéjanak eredményét
tarjak a vilag szeme elé: Suba Ferencre és ram is.

Szandékom szerint a ,modern, technikai vildg” mindennapi targyi valésaganak
és reprezentacidinak, a gépeknek a megjelenésérdl, és a gépek népi kornyezetben, a
mai vidéken megfigyelhetd életuitjarol szdl ez a konyv. A gépek hasznalatarol, mi-
kodtetésérdl alkotott, igen atfogbéan technikanak nevezett rendszernek, meg a ko-
zelmult paraszti, és ma mar nem paraszti, de vidéki, és népinek nevezett vilaganak
az egylttélésérdl, egymasba hatolésardl, a kozelmaltban méar, és ma méginkabb el-
valaszthatatlan egyiittesérdl szeretnék irni. Felhasznalom ehhez az elmult hisz év-
ben szerzett terepkutatasi tapasztalataimat is. Ugy adédott, hogy el6bb, sajatos mo-
don, a digitalis eszkozok vidéki elterjedését kutattam, err6l irtam. Valgjaban azon-
ban inkabb az onjaro6 szerkezetek érdekeltek, az utobbi években kiemelten a szo-
cializmus korszakanak egy meghatarozo jelenségével, a modernizaciot ,mozgat6”
motorizacioval foglalkoztam. Ezen beliil egy jellegzetes falusi-vidéki gép, a traktor
és az ezt miikodtetd traktoristak megjelenésének, életmodjanak, tarsadalmi szere-
pének kérdéseit vizsgiltam. Ez azt jelentette, hogy 2018-t6l maig kutatési terepe-
men, a Nyaradd-mentén tobb traktoristaval-mez6gépésszel-gépésszel (a megnevezé-
siik, az onbesorolasuk korszakonként valtozhat) folytattam interjizast. Egyikiik-
nek, a fent idézett konyv szerzéjének, a traktorista, majd gépészmester, Markodban
sziiletett, Nyaradszeredéban él6 Suba Ferencnek az életttjat részletesen fogom be-
mutatni.

frasom Hermann Bausingernek a Népi kultira a technika korszakdban cimi
konyvében olvashato, a gépekhez, a technikahoz valo6 viszony nalunk kevéssé vizs-
galt Osszefliggéseire alapoz. A konyvnek El6zetes megjegyzések az 1ij kiadashoz
részében olvashatd a kovetkezd, szdmomra is kiindulépontot jelentd kijelentés:
»A konyvben banalis példak segitségével mutattam meg, hogy a népi kultira nem
definidlhat6 technika el6tti szervez6désként, hiszen a mindennapokban a techni-
kahoz f(iz6d6 »természetes« kapcsolat szamtalan forméajaval taldlkozhatunk.” (Ba-
usinger 1995: 7.)

A kiindul6 kérdések tehét: a megfigyelt tarsadalmi-kulturalis jelenségekben mi
az j, mi a ,technika el6tti”, és miben mutatkozik, miben ragadhaté meg a folyto-
nossag?

Nem lehet, és nem is ajanlatos a mult végleges meghaladasardl, mintegy eltor-
1ésérdl, zardjelbe tételérdl beszélni, kiilonosen nem a vizsgalt vidéki tarsadalmi-
kulturalis kornyezetben. , Az a kutatas, amely egyoldalian a népi kultira teljesen
4j jellege mellett kardoskodik, csak a technikai eszkozok altal el6hivott kiilonle-
gességek katalogusat készithetné el, ebbdl azonban nem jonne létre semmifajta —
akarcsak kozelit6leg megbizhat6 — 6sszkép a népi kultiranak a technika vilaga-
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ban elfoglalt helyér6l.” (Bausinger 1995: 14.) Egyaltalan nem konnyt a feladat, és
mindenekel6tt, hangstilyozza Hermann Bausinger, ki kell emelni ennek a munka-
nak a kisérleti jellegét, hiszen a hidnyossidgoknak ez lehet az egyik magyarazata:
»Az a tény, hogy a kisérlet 1j teriiletekre vezet, talan megbocsathatova teszi, hogy
— mint a jegyzetek is tanasitjak — nagyon kiilonb6z6 anyagot dolgoztunk fel, hogy
hébe-hoba megmunkalatlan épitGkoveket is hasznaltunk, és hogy néhany fontos
mellékosvényt figyelmen kiviil hagytunk. Igy példaul a magia sokrétii fogalmat al-
kotdrészeinek behato elemzése nélkiil alkalmaztuk, illetve a regressziokrol és az
archaikus dimenziokrol sz6l6 részekben csak feliiletesen érintettiink mélylélekta-
ni nézeteket és kérdéseket. Némely esetben az ilyen korlatozas figyelemfelhivo: igy
a technika »természetességének« hangstlyozasa ellentétben all azzal a — néprajz-
ban is szokasos — felfogassal, mely idegenségét és veszélyességét emeli ki.” (Bau-
singer 1995: 15.)

Igen kedvemre val) ez a kisérleti jelleget mentségként felhozé megfogalmazas.
Mert valdban ilyenkor kényszer az igen kiilonb6z8 empirikus tapasztalatok, anya-
gok felhasznalasa, a megmunkalatlan épitékovek, azaz a csiszolatlan, kritika ala
nem vetett otletek hasznalata, a fontos, de faradtsagos és hosszadalmas keriil6ket
jelentd mellékosvények mell6zése. Vagyis az, amit jelen munkamrol én is — joggal,
de mentséget keresve — gondolok.

frasomban részletesebben foglalkozom két olyan, igen fontos téméaval, amelyek
a Hermann Bausinger konyvében vannak kifejtve. Ezek a népi k6zosségek organi-
kusnak és organizaltnak mondhat6 jellemz&i, meg a regresszi6 kérdése. Bausinger
meglatasa szerint ezek a kérdések ,,jozan megfontolast és intenziv érdekl6dést” (Ba-
usinger 1995: 160) kovetelnek, én sem tehetek mésképp, mint munkédmban erre t6-
rekedve.

Alapvetd tapasztalatunk volt mar a kézelmultban is, és ez ma csak meger6so-
dott, hogy nem uraljuk teljes mértékben technikat, hanem az a bizonyos ,természe-
tesség”, amivel tuléljiik a technika vilaganak hétkoznapjait, csupan a ,megszokas és
a kapcsolat” eredménye. Nem vagyunk szakemberek, szakpolitikusok és szakadmi-
nisztratorok: hanem nép vagyunk, ami azt jelenti: ,nem latjuk 4t a technikai folya-
matot” (Bausinger 1995: 43), és sokszor és altaldban a gépek kezelése kozben elbi-
zonytalanodunk.

Ekkor tinik fel a tavolban az 6rdog — mert mindennek van 6rdége, miért éppen
a technikanak, a gépeknek ne lenne? Osrégi és ma is azonnal ad6d6 ismerds, félel-
metes vagy éppen furfanggal becsaphat6 személy, vilagunk része, aki (dltaldban fe-
nyegetd, rombol6 ereji) talalményait jol meghatarozott szandékkal, jol megfontolt
érdekbdl a vilagra szokta bocsatani.

Természetes, hogy amikor megjelennek a gépek az emberi kozosségekben, akkor
veliik egyiitt jelenik meg egy specializalt 6rdogfajzat: a gépek ordoge. ,,Akkor mond-
juk valakirdl, rendszerint csodalkozasunk kifejezésére, hogy 6rdoge van, ha vala-
mi rendkiviili képességet fedeziink fel benne, kiilondsen ha valami olyasmire jon
ra az illet6, amir6l azt hittiik, nem lehet kitalalni. [...] Arra az emberre is mondjak,
hogy 6rdoge van, akinek mindene sikeriil, aki mindenben csodalatosan szerencsés.”
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(Nagy G. 1979: 379.) De szintén elterjedt a magikus erével rendelkezé aktorrdl, a tu-
dos emberrdl (tudods pasztor, jos, gyogyitd) is azt képzelni, hogy ,,6rdoge van”, azaz
ordog all a szolgalataban (Nagy 1. 1982).

Az alabbi masfél szaz éves, eléggé terjengbs reklamszoveg az Alban-féle vet6gép

elényeit ecseteli. Olyan tudomanyosként formalt szoveg (termési adatokat is beépit,
ezeket nem idézem), amelyik nem nélkiilozheti az 6rdégre valé utalast, a fenti ér-
telemben: ha a kiilfoldi, nyugati gazdak a vet6géppel sikeresebben gazdalkodnak,
az az Ordoggel valé cimboraldsnak, vagy gazdasagi ismereteiknek, célszertien meg-
szerkesztett és hasznalt, er6kimél6 gépeiknek, meg a hazai Pat6 Palokkal ellentét-
ben ,faradhatatlan szorgalmuknak” k6szonhet6?

»1gen &m, mondjak sokan, konnyii ott a szant6féldet ugy mivelni mint a ve-
teményes agyat, a hol akkora a hatar, mint egy-egy valamire val6 tanya, s
egy ember birtoka nem sokkal nagyobb egy joravalé kertnél. Azutin meg
nem sokkal az angliusnak mindene masforma, kiilonb mint a mienk, mi-
kor az mindent géppel (masinaval) csinal. Es ebben a feleletben van vala-
mi igaz is, okos is, csakhogy legtobben a kik igy beszélnek, ellentmonda-
nak sajat maguknak; mert tudva levé dolog, hogy minalunk a legtobb em-
ber idegenkedik épen azon gépek alkalmazisatdl, a mellyeknek az angol,
német stb. boldogulésat tulajdonitja. — A munkaltatok rendesen sajnaljak
a pénzt, mellyet be kell egyszerre fektetni gazdasagukba, ha valami jorava-
16 gépet vasarolnak; — ezenkiviil, ha vagy véletleniil, vagy t6bbnyire tigyet-
len banas miatt valami elromlik a gépen, s a falu kovacsa, vagy épen a czi-
gany nem tudja helyrehozni a bajt, szidjak karomoljak lelkét! papjat, orsza-
gat, nemzetségét annak a vilagcsalonak a ki illyen haszontalan szerszamot
kifundalt, és dobjak haragjoknak oktalan voltaban a draga eszkozt padlas-
ra, fészerbe s flinek fanak panaszkodnak, hogy mennyire megcsalta Gket
ez meg amaz, figyelmeztetik, nehogy 6 is igy raszedesse magat, s veszik
azt a minden barazdaban kétszer, haromszor megtalpald ekét, 6sztokézik
izzadasig. Turjak vele a foldet néhany ujnyira, mint épen a foldnek meg a
batydmuram csinalta faekének tetszik; beleszorjak a draga magot a gazda
markanak eszejarasa s a szél lengedezése szerint, beboronaljak ollyan bo-
ronaval, a melly semmi irant se viseltetik tobb kimélettel, mint a nagy go-
rongyok irant; ha eljon az aratas neki mennek vagy magok, vagy a szakma-
nyos totok, cséplik, nyomtatjak a cstirbe hordott gabonéat régi szokas sze-
rint megfeszitett ember- és 16erével, s ha valakit6l azt halljak az ujsagok ut-
jan, hogy ebben meg abban az orszagban illyen-ollyan jol fizetett az idén a
termés, Osszevetik a maguk termését vele, s ugy tapasztalvan, hogy bizony
jobban fizetett amott az idén is mint minalunk, akkor ismét jarja az angli-
us és egyéb nemzetségek réz argilusa, a kinek 6rdége van, hogy ollyan po-
tom orszagban ennyire tudja vinni: pedig nem 0rddge van biz annak, ha-
nem vannak alapos gazdasagi ismeretei, célszerti, er6kimélé gépei, és fara-
datlan szorgalma. (Ds. Ls. 1855: 315.)
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Az lizenet: hagyjuk az 6rdogot, keressiik a tudoméany és technika nytjtotta is-
meretekben a tAimogatést! Ez az lizenet pedig szdz6tven év mulva is érvényes a koz-
vélekedés szerint.

Valamikor az 1970-es években, egyetemi tanulmanyaim soran taldlkoztam a
szaktudomanyos allasponttal: a huszonnegyedik 6raban vagyunk. Megszlinik a
falu, a parasztsag, a paraszti kultara. Marad a nép, de ki az a nép, mi az a nép?

Hermann Bausingert kovetve ki lehet indulni abbol az elképzelésbdél, hogy a gép
és nép viszonylatrendszerben elgondolva a nép azoknak az embereknek a dinami-
kusan valtoz6 szamu tomege, akik gépeket hasznalva regressziven viselkednek. Mit
is jelent ez, mit értiink regresszivitas alatt — a magyarazat kiilon fejezetben olvas-
hat6. Kik azok, akik feltételezik, akikt6l nem all tavol, akik el tudjak fogadni a gon-
dolatot, hogy a targyaknak lehet lelke, és a technikanak lehet 6rdoge? A korszak pe-
dig, a technika korszaka a nép szdmaéra (és ezt is részletesebben kifejtem majd len-
tebb): ,a haladas regresszivitassal megfert6zott vilaga” — szemben a felvilagosodas
6ta dominanciara torekvé ,,optimista, egyértelmii és kétségtelen haladas” vilagaval.

Bausinger szerint ezt a vilagot a ,technikahoz fiiz6d6 kapcsolat ritualis magatol
értedédése” (Bausinger 1995: 9) jellemzi. A népi kultira a néprajzi kutatasok kezdete-
kor sem definialhat6 technika el6tti szervez6déskén, a nép régota: gép hasznald nép.

Ha megnézziik a ma gépeinek, a mai technikanak vilagat, azt latjuk, hogy min-
den eddiginél bonyolultabb 6sszefiiggések kozott kell eligazodni ahhoz, hogy ismer-
jik, atlassuk és hasznaljuk ennek a vilagnak a technikai szervezettségét, el6nye-
it. A jelenkorrdl alkotott tapasztalatok kozéppontjaban ezekrdl a gépekr6l, err6l a
technikai szervezettségrél, osszefiiggésekrsl szerzett ismeretek vannak. frasom-
ban amellett érvelek, hogy a gépek mindennapi hasznalata kozben a legnagyobb
gond a gépek miikodtetésekor fellépd regresszio.

Errél sajat tapasztalataim is vannak, és ezek sem elhanyagolhatbak, ezek is ala-
tamasztjak elképzeléseimet. Sajat élettorténetemre is kell a korszakroél gondolkoz-
va, a téma kifejtése kozben reflektalnom, hiszen életrajzi adat, hogy négy éves vol-
tam, amikor elkezd6dott az tirkorszak.

»1957. oktdber 4. Megkezd6dott az lirkorszak: a Szovjetuni6é Bajkonur tirba-
zisarol, a kétfokozatti R-7, illetve Szputnyik hordozorakétaval elinditottak az
els6 mesterséges holdat, a Szputnyik-1-et, Szergej Koroljov (1907-1966) f6-
konstruktdr iranyitasaval. A 83,6 kg-os, 58 cm 4tmérdji Szputnyik-1-et 220-
940 km magassagu palyara allitottak. 92 napos keringés utan a légkorben el-
égett.” (Horvath 6sszeall. 2007: 4.)

Tizendt éves voltam, amikor 1969. jalius 16—24. k6zott elGszor ember jart a Hol-
don, megtortént az Apollo 11 Grrepiilése. Akkor vette a csalad az elsé, Orion méarkéa-
ju, fekete-fehér tévékésziiléket azért, hogy mi is otthonroél nézhessiik a kozvetitéseket.

A ,tudomany és technika rohamos fejlédésének, szédiiletes eredményeinek” igé-
zetében néttem fel. Ez volt a korszak, az ezerkilencszazotvenes-hatvanas évek leg-
f6bb globalis, mindkét tarsadalmi formaciot, nyugatit és keletit dominal6 hiede-



Gép és nép

lemrendszere: a tudomény és technika elhozza a lehet legjobb/legemberibb életet,
az egyre okosabb és sokoldalibb gépek segitségével az ember uralja, maga akarata
szerint atalakitja, ami azt jelenti: konnyebbé, jobba, szebbé, igazsagosabba teszi a
vilagot. Tanulunk, dolgozunk, kiizdiink és gy&ztesek lesziink. A vilag megvaltozik,
és vele mi is — vagy mi megvaltozunk, és megvaltoztatjuk vilagunkat.

Van vilagos cél, és lesz biztos jovo.

A Kkételyt, a dilemmakat és nosztalgiat felnéttként éreztem elGszor. A vilag meg-
valtozik, és a valtozasnak 4ra van: falusi nagysziileim, idés rokonaim sorra eltavoz-
nak, oreg hazaikat és veliik egyiitt az istallokat, cstlir6ket, a csorddba indul6, onnan
érkezé allatok hangjaitol megelevenedd reggelek és esték helyszineit lebontjak, at-
épitik, falusi mezitlabas nyaralasaim szép emlékké valnak, rokonaim, a velem egy-
kortak jo része mesterséget tanul, ingazik vagy varosra koltozik.

Feln6ttként, tanulméanyaim soran talalkoztam a szaktudoméanyos allasponttal: a
huszonnegyedik 6raban vagyunk. Megsziinik a falu, a parasztsag, a paraszti kultara.
Marad a nép, de masodszor, sokadszor is ugyanaz a kérdés: ki az a nép, mi az a nép?

A kotet témaéja, kérdései hosszabb id6 alatt korvonalazodtak. Azt azonban, hogy a
gépekhez val6 viszonyom mikor valt annyira kérdésessé, hogy masok hasonlé viszo-
nyai is annyira érdekelni kezdtek, hogy vizsgalatra érdemesnek tartottam a témat,
pontosan tudom. Akkor, amikor az els6, 2004-ben vasarolt, First Bike markaji mope-
dem vadonatiij motorja (talan ,,megfazott”, vagy a benzin ,,nem tetszett neki”) ,meg-
makacsolta magat” és barhogy biztattam, simogattam, gyertyat cseréltem — ,nem
akart” beindulni.

Legtovabb, mai napig is azzal a Piaggo ZIP robog6/scooterrel valo titokzatos lelki
sviszonyom” késztet tOprengésre, ami 2007 6ta mai napig a tulajdonom — igaz, csak
tiz éven keresztiil szolgélt becsiilettel a marosvéasarhelyi nagyvarosi forgalomban,
mert 2017, a marosvasarhelyi sziilGi haz eladasa 6ta leginkabb Csikban garazslako.




Bevezetés

A konyvben Herman Bausingernek a hatvanas évek elején kidolgozott, ismert
fogalmaihoz, az organikus—organizalt fogalompéarhoz meg a regresszi6hoz nya-
lok vissza, ezeket helyezem a kozéppontba, ezeket gondolom tovabb. A Gép, vas-
1it, motorizacié fejezetben az elterjedés, hasznalat, hatasok, gép és nép egyiittélés
altalanosabb, torténeti képét vazolom. Ezt koveti a sajat terepemen szerzett ta-
pasztalatok feldolgozasa, a traktorista és gépészmester Suba Ferenc életutjanak,
konyveinek részletes bemutatasa, majd eljutok a gépéhez organikusan kapcsolo-
do6 ,jo gépész” képének kibontasaig, ,a gép az mutuj” meghatirozas értelmezé-
séig. Mindazok a tapasztalatok, amiket feldolgozok, beszélgetésekben bomlanak
ki, fényképekben villannak fel. Sajatos modon sajat tereptapasztalataim, részku-
tatdsaim egyetlen gép elterjedésérGl és hasznalatar6l vannak: az a digitalis vi-
l4g kozponti szereplGje, a szamitogép. A Sapientia EMTE Marosvasarhelyi Kara-
nak Kommunikéci6 és Kézkapcsolatok szakos didkjainak nyari terepmunkéi so-
ran 2008-t6l (ez volt az internet vidéki, rohamos elterjedésének kezd&pillanata)
évekig ez volt a kutatasi témank, ezuttal is koszonom a diakok munkéjat, esetbe-
mutatéisaik sokat segitettek a munka kozben sziilet6 konkltziok megfogalmazasa-
ban. Az eredményekrél a konyv utolso, Uj kor. Uj gép, 1ij nép? fejezetében szamo-
lok be roviden, itt is felhivva a figyelmet arra, hogy a fejezetcim végén 4116 kérds-
jel jogossagahoz nem fér kétség.

Gép és nép, a vidéki géphasznalat kérdéseirdl végiil is azért kezdtem irni, és
azért alakult ki konyvemnek ez a tematizilasa és szerkezete, mert Jakab Albert
Zsolt és Vajda Andras erre biztatott, felszolitott, siirgetett. Ok tudjak, mi volt az,
amit t6lem vartak, reméltek, és hogy végiil is mennyire sikeriilt elképzeléseiknek
megfelelnem. Bizalmukat, szakmai észrevételeiket, és természetesen alapos szer-
keszt6i munkajukat ezuttal is koszonom.

Nyaradmenti, 2004-ben kezdett, kiilonb6z6 intenzitassal folytatott terepmun-
kam soran 2018 tavaszan, Gligor Robert kozvetitésével talalkoztam Suba Ferenccel,
és feleségével, Irma nénivel. Azo6ta latogatom Gket, és alkalomszerten, kiilonb6zé
témakrol, elsGsorban Suba Ferenc traktorista és gépészmester életttjarol, konyve-
inek megirasarol folytatok veliik ma is rogzitett beszélgetéseket. Sajnos, a Covid19
jarvany kovetkeztében 2020 marciusa és 2021 jiniusa kozott igen ritkan keriilt sor
a latogatasokra. Koszonom nekik, hogy mindig kedvesen fogadtak, kérdéseimre va-
laszoltak.

Terepmunka kézben régebben is talalkoztam Jobbagyfalvan a traktorista Balo-
gh Istvannal és a gépész-ezermester Mezei Janossal. Ez ut6bbival tobb mint tizenot
éves a kapcsolatunk, mindig is szivesen latogattam, mindig is szivesen id6ztem mii-
helyében, hallgattam magyarazatait. Koszonom nekik és az utébbi két évben Suba
Ferenc biztatasara felkeresett, vadadi Kocsis Karolynak, szintén egykori traktoris-
tanak, hogy feltartak el6ttem a ,,jo gépészek” életének eseményeit, maltjuknak rej-
tettebb, egyéni jellemz4it.

Izsdk Anikoénak a szakirodalom megszerzésében nytjtott segitségéért vagyok
héilas. Olah Sandornak nemcsak azt készonom, hogy megosztotta velem sajat
géphasznalati tapasztalatait, hanem azt is, hogy segitségével sikeriilt egy tagabb



Gép és nép

tarsadalmi-torténeti kontextusba belehelyezni a személyi hasznalatd, takar-
méanygazdalkodast segité gépek székelyfoldi megjelenésének, elterjedésének
torténéseit.

A konyvben kibontott témakat nem tekintem lezartnak. Nem tekinthetem an-
nak, hiszen nem lezart a kutatdsom sem: terepemre tjra és Gjra visszatérek, beszél-
getStarsaimmal folyamatos kapcsolatban vagyok és leszek mindaddig, amig nekem
kérdéseim, és nekik valaszaik lesznek.





