A bucsu altalanos menete

Jelenleg a bticst id6tartama koriilbeliil 48 6rat olel fel. A malt szazad elején viszont
tobb napig is tartott, ugyanis a bticsti idejébe szamoltak a gyalogos zarandokutat, és
a kegyhelyen is tobb id6t toltottek el, mint a mai latogatok. A virrasztasnak akkori-
ban nagyobb szerepe volt, tgy tartottak, hogy ez Istennek tetszg cselekedet, ami mi-
att konnyebben nyerhettek bacsut (Vajkai 1940: 57-60).

Ma a bticstt a szeptember 8-4hoz, Kisboldogasszony tinnepéhez kozelebb esd
hétvégén tartjak, szombat délt6l vasarnap délig tart. De a hivek koziil néhany sza-
zan, illetve a kegytargyakat arusitok is el6bb érkeznek a helyszinre. Szombaton dél-
utan 3 orakor keriil sor a nagymisére, amely a zarandokok korében a legnépsze-
riibb, és altalaban a veszprémi piispok celebralja. A mai kozlekedési viszonyok mel-
lett mar megoldhatd, hogy csaladok csak egy misére latogatnak ki a kegyhelyhez, de
annak végeztével mar nem vesznek részt a bucsan. Az éjjeli virrasztas és kereszttt
végzése napjainkban is jelen van, de megfigyelésem alapjan elmondhat6, hogy mar
nincs ra olyan nagy igény, mint korabban volt. Még a mult szazad kozepén is jellem-
z§ volt a bucstisok volgyben val6 éjszakazasa, akar 2-3 napon keresztiil is. Tabor-
tiizek mellett énekelve virrasztottak, nék és férfiak kiilon csoportokat alkotva (Vaj-
kai 1940: 60).

Hivatalosan a bucst ideje alatt, szombat délt6l vasarnap délig kétoranként mi-
sét celebralnak, altalaban 5-6 meghivott pap és a Csatkan szolgalatot teljesit6 plé-
banos. Ejfélkor van az utols6 szombati mise, azutan a virrasztas és a keresztut ko-
vetkezik vasarnap hajnalig. Vasarnap azutan ugyanugy folytatédnak a misék.

Szombaton este hat 6rakor celebraljak az tigynevezett cigAnymisét, amikorra el-
éri a bticst a legmagasabb latogatottsagi szintet. A liturgia részei magyar és olahci-
gany nyelven egyarant elhangzanak.

Vajkai Aurél talaléan fogalmazza meg, hogy kik azok, akik a bicstiba enyhiilést
keresni jonnek:

~Rendszeresen ellatogatnak a kiilonb6z6 bucsthelyekre idiilt, hosszantarté be-
tegségekben sinyl6d6k, mert remélik valamelyik szentkiitnal szomort sorsuk jobb-
raforduléasat. Eljon a bcstiba az is, akinek véallait a gond nyomja, valami megoldat-
lan esete van vagy a szerelem gyotri.” (Vajkai 1940: 58.) Meglatasom szerint ez ma
sincs masként, lelki és testi betegségben szenvedk egyarant latogatjak a szentkutat
ma is, adatkozl6im szamos csodas gydgyulasrol szamoltak be.

Ugyanakkor napjainkban a latogatok egyik fontos rétegét képezik a kuri6zum-
ra kivanesi, nem zarandoklati céllal érkez6 turistak, akik sokszor szervezetten, cso-
portokban jelennek meg a bacsan.

Kiilon kategoriat alkot a most mar szinte minden buicsiban megjelend zardndok
turista. Azonban sok esetben nehéz elkiiloniteni, hogy ki az, aki zarandokként, il-
letve ki az, aki egyszerd turistaként jon el a kegyhelyre. Itt a zardndok és a turista
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fogalmakat Korpics Marta definiciéi szerint hasznilom. Azaz a zarandok motivéaci-
6ja a kegyhely felkeresésére vallési, az uttol hite er6s6dését reméli. Mig a turista a
kegyhelyet nem kozvetleniil szent mivolta miatt keresi fel, hanem a szentség miatt
elhiresiilt, turisztikai latvanyossagga valt zarandokhely miatt, kivancsisagat illetve
tudasvagyat csillapitand6 (Korpics 2002: 71-72). Csatkan a két kategoria vélemé-
nyem szerint a kovetkez6képpen alakul: zarandokoknak nagy vonalakban a cigany-
sagot tekintem, illetve kisebb szdmban a kornyékbeli nagyrészben svab és magyar
szarmazasu katolikusokat, turistaként pedig a ciganysag altal kialakitott hangulat
és a kulturalis sokszintiség miatt idevonzott nem cigany szarmazast érdekl6ddket
azonositom.

Az egzotikus, még viseletben jar6 bacsiisok hangulata vonzza a kirdndulokat,
szemlél6dSket, amatdr és profi fotdsokat egyarant.®> A vizualis élmény, amit Csat-
kén tapasztalhatunk, nem csak a fot6sokat, hanem filmkészitGket is megihlették,
tobb dokumentumfilm is késziilt a téméarol.

A bucsu szakralis elemeihez visszatérve megallapithatd, hogy a részvétel egyik
legfontosabb momentuma a Szentkat megkozelitése, és a vizzel valdo barminemi
érintkezés. Sokan kis poharakkal, iivegekkel felfognak valamennyit a vizb6l és azt
megisszak. Korabban a benne valé mosdas elterjedtebb volt, de erre a kit mostani
kialakitasa kevésbé ad lehetGséget, bar a 2011 szeptemberére atalakitott kit a jobb
hozzaférhet6ség érdekében késziilt el. Az Gtven évvel ezel6tti allapotot akartdk re-
konstrualni, igy a kit helyére egy falat haztak fel, amibdl t6bb csapon keresztiil fo-
lyik a viz. A mostanra atalakitott kit korabban egy talpon allo, szokékut-szerd kat
volt, amelybdl tobb csapon keresztiil folyt a viz.

A viznek f6ként a szem és a 14b betegségeit gyogyito hatést tulajdonitottak, és ez
volt az oka a benne valé mosdéasnak, az arcnak és a labnak a vizbe valé6 martasanak
is (Vajkai 1940: 67). Ma mar a legjellemz6bb, hogy a kut vizét palackokba, kannak-
ba fogjak fel és igy a nehezebben mozgd, tavolabb 1év6 rokonokhoz is eljut a viz, de
ugyandgy haza is elvihetik. Otthonaikban is ugyanolyan eré6t tulajdonitanak neki,
mint a helyszinen.*® A kegytargyarusok hamar rajottek, hogy milyen j6 kereseti le-
hetdség rejlik abban, ha a Maria-kultuszt és a viz erejét kombinaljak, igy a csatkai
bicst egyik jellegzetes targyi elemévé valt a Szliz Maria-szobor alakti miianyag pa-
lack, amiben fél liter szentkuti vizet lehet tarolni.

A viz ugyanazt a funkei6t tolti be, mint az ivoviz, de ,megszentel6dottsége” ré-
vén kiemeltebb szerephez jut és ebbdl adodik példaul az a hozza kapcsolodo hiede-
lem, hogy kionteni nem szabad. Ez ravilagit a szentkuti viznek a mindennapi élet-
ben betoltott funkcidjara is, amely nem csak a biicst ideje alatt fontos, hanem az év

32 Egyre tobb Gjsag fotosa van jelen az eseményen és kapja a feladatot, hogy dokumentalja a bacsut, a
szines ruhaforgatag, az emberek valtozatos kiilseje és a megfoghatatlan hangulat miatt. A 2008. évi
World Press Photo kiallitison a Tdrsadalomabrazolas, dokumentarista fotogrdfia kategbridban
helyezést ért el a csatkai bucsu egyik jellegzetes pillanatarol késziilt fot6. (Hegedlis Marta: Egyediil,
2008)

33 Szemtantja voltam a 2008-as btcstban, hogy egy férfi 5-10 literes kannat toltott meg a kat vizével.
Az elégedetlenkedd, katnal sorban all6 emberek kérdésére, hogy hova viszi a sok vizet, a férfi azt
valaszolta, hogy az édesapja sirjara.
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tobbi szakaszaban is kiemelt szerephez jut. Ugyanakkor a hétkéznapokban nyilvan
nem o6rvend akkora figyelemnek, mint a btcst ideje alatt.

Hasonl6 példakkal mas bacstjarohelyek esetében is taldlkozunk. Manga Janos
a hasznosi kegyhelyrdl irott tanulmanyaban részletesen kitér a bacstjar6 helyeken
1év4, onnan szarmaz6 forras- vagy a szentkuti viz szerepére, aminek egyértelmten
gyogyitd szerepet tulajdonitanak és szenteltvizként hasznaljak azt, akar a bticst be-
fejez6dése utan otthonaikban is (Manga 1962: 356).

A bucsudjaras lényegi eleme volt a kozosségben megtett Gt. Mara azonban a bii-
csus menetek idGvel elmaradoztak, egyre inkabb személyes liggyé — nem pedig ko-
z0sségi torténéssé — valik a blicstijaras. A kozlekedés és az infrastruktira lehetGvé
teszi, hogy gyorsan és egyediil is megkozelithet6 legyen a bticst. A csaladok maguk
dontik el mikor és hogyan mennek a kegyhelyhez, a koz6sségi bicsijaras a kornyé-
ken mar nem jellemzd. Ugyanakkor Csatkan fellelhet6ek csoportos bacstjarok is,
azonban Gk f6leg cigany szarmazast, tavolabbroél érkezd csoportok, akiket a tavol-
sag és a kozos szervezés tesz egy csoportta, nem az egy vallasi kozosségbe tartozas
érzete.

Ezen a bticstin fontos szerepe van a kikapcsoldédasnak, a hétkoznapokbdl vald
kiszakadasnak, de nem csak szakralis sikon. Ezt nagyon érzékletesen reprezental-
ja a bacsu koriil, annak kornyékén, a volgytdl kissé északra elteriil§ tér, ahol a ci-
ganyok kialakitottak maguknak egy szérakozasra, evésre, ivasra megfelel$ teret.*
Itt a bacsaval parhuzamosan balok, zenés-tancos estek, csaladi ebédek és vacsorak
zajlanak. A falubeli vendéglatok, italmérék 2-3 napra kitelepiilnek ide, illetve mas
fesztivalokon, szabadtéri programokon méar latott satras pecsenyesiitGkkel és egyéb
ételekkel érkezd vendéglatosokkal telik meg a tér egyik fele. A bticstira latogaté ci-
ganysag nagy rendezvénysatrakat allit és zeneszéket hiv az orszag kiilonb6z6 pont-
jairdl. A zenélés, tancolas és evés-ivas a ciganysag szamara mindig is hozzatartozott
a bacsthoz, de a rendezvénysatrak Gjfajta jelentéssel ruh4zzak fel ezt a szérakozas-
modot. Otven-hatvan évvel ezelStt a szabad ég alatt toltotték az estét, autentikus ci-
ganyzenekarokkal, muzsikusokkal szorakoztattak magukat, és a szabad t{izon f6z-
ték a vacsorat. Ma mar nem csak az autentikus ciganyzene sz6l, hanem a mai popze-
nei életben feltling roma szarmazasa zenészek és énekesek is megjelennek a rendez-
vényen. Az Amaro Drom cimi folyoirat 2006. oktdberi szama irja, hogy a ciganyok
korében hires Grof6 nevii cigdnyzenész is fellép az az évi bicstin, de azt is megemli-
ti, hogy mar L. L. Junior és Gaspar Laci eléadomiivészek is felléptek itt. A ciginysag
szaméara ezek az el6adok kiemelkedd fontossaguak, hisz L. L. Junior az azéta mar
megsziint zenekaraval, a Fekete Vonattal cigany szarmazasu konny(izenészként el-
s6k kozott futottak be karriert. Ezek az el6adok véallaljak etnikai hovatartozasukat,
ezzel erdsitve a bucstjarok identitasat is.

34 Tulajdonképpen egy darab szant6foldrdl van szo6, ahol parkolasra, satorozasra, a lakokocsik lera-
kéasara van lehetGség. Emellett pedig az emlitett fiives tér, ahol a rendezvénysatrak és egyéb fent
targyalt satrak és emelvények helyezkednek el.
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A szokasrendszer kodjai a csatkai bacsuban

A csatkai bticst kapcsan a rituselemzés modszerével is fontos megvizsgalni an-
nak egyes elemeit. A rituselemzés alapjaul Pozsony Ferenc és Niedermiiller Péter
tanulméanyait hasznalom fel (Pozsony 2006: 65-114, illetve Niedermdiiller 1981).
»A nyelv — a szokasrendszer és a kutat6 kozotti — kozvetit6 szerepének fontossagat
bizonyitja az a tény, hogy bizonyos szokasesemények (pl. iinnepi szokasok) eseté-
ben a kutatas tulajdonképpen csak annyit ismer targyabol, amennyi abbdl verba-
lizalhatd, nyelvi formaba 6nthet6” — irja Niedermiiller Péter tanulmanyaban (Ni-
edermiiller 1981: 178). Ezért is tartottam megfelel6nek az interjukészités modsze-
rét a résztvevl megfigyelés modszerével 6tvozni. A blcst leirasahoz hasznalt ka-
tegoériakat Pozsony Ferenctdl kolesonoztem, bar nem minden 4ltala hasznalt kate-
goria lelhetd fel a csatkai bacstiban, néhany pedig csak igen hidnyosan. Az altala
hasznalt szokasrendszer kodjai a kovetkezdk: személyek, szerepek, szereplék; szo-
vegek; akusztikus kodok; vizualis kodok; targyi kodok; a test; novényi jelképek;
az allatok; kinezikus kédok; térhasznalat; id6hasznélat (Pozsony 2006: 67—-123).
A blcstn vizsgalt témakoroket ezekre a kodokra vonatkoztatva, ezeket kiegészitve
vizsgiltam meg. A kovetkez6kben tehat felsorolom azokat a témakoroket, amelye-
ket elemeztem kutatasom soran.

Személyek, szerepek, szereplGk « A személyek és szerepek kapcsan Pozsony
Ferenc kiemeli, hogy a ,szokasokban részt vev6 személyek neme, generacioja, sza-
ma, allapota, kellék-rendszere, 6ltozete, cselekvése, ténykedése, ugyanakkor hely-
, tér- és id6hasznalata soha nem volt véletlenszer(i, mivel a szubjektumokhoz fiz6-
dg elGirasok mindig jol meghatarozott rendszerbe szervezdédtek, s ezéltal hatékonyan
hozzajarultak a kivant jelentés, cél és funkcid eléréséhez, megvaldsitasahoz” (Po-
zsony 2006: 67). Vass Erika kifejti, hogy a bicstijaras dramatikus eseményében a je-
lenlév8k résztvevik is egyben, és egyesek intenzivebben vallalnak részt benne, a sze-
repek pedig cserél6dhetnek. Az esztétikai draméval ellentétben itt nincs merev hatar
a szinpad és a nézGtér, a szinész és a néz6 kozott, a szereplSk tobbsége aktiv tagja sajat
kozosségének, nem csak figyelnek, hanem részt is vesznek az el6adésban. Szerves ko-
z0sséget is alkotnak, kedvtelés helyett lelki sziikségletbdl vesznek részt ebben a ri-
tualis dramaban, melynek maguk is nélkiilozhetetlen elemei (Vass 2010: 54).

A csatkai bicst esetében két fontos kategoriaja van a szereplGknek, az egyik az
egyhazi oldal, a szervezdk csoportja és a csatkai remete, masik csoport pedig a bua-
csan részt vev zarandokok, akik t6bbnyire cigany szarmazéasuak és vegyes korosz-
talytak. Esetiikben altalaban nagycsaladokrdl van sz, szervezett bticsiis csoport
egyre kevesebb jelenik meg a biacstban. Ezekrél munkam adott pontjain irok rész-
letesebben.

Szovegek o Vass Erika szerint a bucstjaras ritudlis draméanak tekinthetd, mert ez
egy ,olyan szinre vitt cselekmény és beszéd, melynek csak egyes részeihez tarto-
zik kotott szoveg, és nagyon fontos szerepe van az éneklésnek, mimézisnek” (Vass
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2010: 162). A bticsu esetében pedig az elhangz6 prédikacio tekinthetd ilyen szoveg-
nek, ami minden esetben valtozik, mivel més celebralja a miséket. Ezek szerves ré-
szévé valnak az eseménynek, csakiagy, mint a szentmise tébbi liturgikus része. Fo-
lyamatosan ismétl6dnek a hétvége soran, hiszen nappal 6ranként, kétérankét mi-
sét celebralnak a meghivott katolikus papok és a helyi plébanos. Ide tartoznak még
a keresztttkor elhangzo szovegek is.

A buacstban elhangzo szévegek egyik fontos csoportjat a mise utan elmondott ta-
nusagtételek alkotjak, amelyek a Székely Janos piispok szervezésében megval6sulo
cigdny nemzetiségi miisor keretében hangzanak el. Meg kell azonban emliteni, hogy
ezek a tantsagtevik valjaban nem a bucst részveviiként érkeznek, hanem kifeje-
zetten a tanusagtevés céljabol, hogy az ide latogato cigany zarandokok hitét erdsitsék

A kegyhelyen megjelens vendégkonyv is a biicst szovegtarat gyarapitja, mely az
egyetlen, ami irott formaban is megjelenik.

Akusztikus kodok « Az akusztikus kodokat elsGsorban a zene képviseli, aminek
két kiilonbo6z4 tipusa jellemz6 a bucstiban. Az egyik az egyhazi zene, ami a bicstik-
nak altalaban szerves része. Ebben az esetben ez a miifaj a misék keretein beliil-
re korlatozodik, és altaladban a misén résztvevik a kantor segédletével éneklik. Az
ut6bbi id6ben egy més tipust egyhazi zene is megjelent a bicstijardhelyen: a gita-
ros énekek. A cigany kulttira és az egyhazi zene ezen a ponton kapcsolodik 6ssze,
hiszen ezeket a dalokat altalaban magyarul és ciganyul éneklik. A keresztény kony-
nytizenének napjainkban egyre nagyobb jelentGsége lesz a cigdnypasztoracioban,
hiszen ez az a kulturalis elem, amivel kézeledni tudnak a megsz6litand6 etnikum-
hoz. Povedék Kingat idézve a keresztény konnytizene hatasarol: ,Mig a keresztény
konnytizene fiatalos lendiiletére, vidamséagara gyakran megtelnek a templomok, a
korabbi korok népénekeit tilsagosan szigortinak, gyaszosnak titulaltdk.” (Povedak
2011: 35.) Az ilyen tipust zenét preferald cigany nyelvii mise utan a meghivott ta-
nusagtevd cigany zarandokok egy révid folklormiisort is bemutatnak, amivel kiilon
erre az alkalomra késziilnek.

A maésik tipusba sorolhat6 a biicst utani mulatozas velejaroja vagy feltétele: a ci-
gényzene. Ez régen autentikus cigdny muzsika volt, ma a legnépszeriibb cigany ze-
nekarok jonnek zenélni, akik tébbnyire a mulat6s miifaj legismertebb zenészei, pél-
daul a Pesti Fitk, vagy a nagy népszer(iségnek orvendd, popénekesként hirnevet
szerz6 Kozak Laszlo, azaz Kis Grofo és édesapja, idésebb Kozak Laszlo, azaz Grofo.

Verebélyi KincsG megkiilonboztet zenei és nem zenei akusztikus kddokat. Utob-
bihoz sorolja a kiilonb6z6 zajkeltéseket (harangozas, kereplés stb.) (Verebélyi 2005:
151). A csatkai bticst esetén ide sorolom a folyamatos hangzavart, amely a csaladok
talalkozasakor jelentkezik a kegyhely koriil. Ugyanakkor megfigyelhet8, hogy so-
kan hangosan mondjak imajukat a Maria-szobor el6tt.

A zarandoklat vizualis és zenei effektusai novelik a dramaisagot. A szovegeknek
ugyanakkor nincs akkora szerepiik, mint az esztétikai draméakban, egyenértékiiek
a hallhat6 zenével, a mozgassal vagy a latvannyal. A diszletet nemcsak a szakralis
targyak, hanem a természet is alkotja (Vass 2010: 55).
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Vizualis kodok « A vizualis kodok kozé sorolhatdk els6 sorban a szines, nagy
gonddal kivalasztott ruhazatok. Ezek a bicsu vizualitasara is kihatnak, aminek ko-
vetkeztében szdmos turista és fotds érkezik a bucsura, illetve ez a vizualitas fogja
meg a filmkészit6ket is. Ugyanakkor kiilénos hangulatot ad a bacstinak a rengeteg
ég0 gyertya is, melyeket a zarandokok, céljaikért, csaladjukért gytjtanak meg a bua-
csu kiilonb6z6 helyszinein. Végiil meg kell emliteni a kegyhely felé vezetd utat, ame-
lyen bazarszeri szinvilagot, fényességet araszt a sok kegytargy és egyéb eladd hol-
mi. Mindez felergsodik éjszaka, amikor kideriil, hogy ezen (kegy)targyak egy része
kiilonb6z6 szinekben villog.

Targyi kodok e Talan ez a kategoria a legterjedelmesebb, hiszen a bacstnak 6ri-
asi eszkoztara van, rengeteg kiillonb6zé targyat vonultat fel. A bticst targyi eszkoz-
taraba két nagy csoportot kiilonitek el. Az egyik csoportba a bicst szakralis kellék-
tarat sorolom, azon beliil is elkiilonitem a kegyszobrot, amit a bicsu legfontosabb
targyanak tartok, majd az aprébb targyakat, amelyek nem egyediek, de jelent6ség-
gel birnak, hisz jellemzik a bacstjarok hitét, tarsadalmi hovatartozasat, meggy6z6-
désiiket és etnikai hovatartozasukat, illetve az altalanos és a bacsubeli attittidjiiket.
A masik csoportba a profannak definidlt torténések targyi eszkozeit sorolom.

Szakralis targyi kédok « Az aldbbiakban a csatkai buicst szakralis targyi kod-
jait tekintem at.

Kegyszobor. A btcst legfontosabb targyanak a kegyszobrot tekintem, ugyanis ez
kozvetlen kapcsolodik a remetei latoméshoz, hisz az elsé szobor a legenda szerint
abbdl a fabol késziilt, amely felett Sziiz Maria megjelent és kijelolte a kapolna he-
lyét. Ez a szobor azo6ta a kapolna mellékhajdjaban 4ll, a f6oltaron pedig egy masik
Sziizanya-szobor 4all. Ezt tekintik a kegyszobornak, holott kinézetében nem ugyan-
olyan, mint az eredeti, tehat egy teljesen masmilyen Sz{iz Maria-szobor, masképp
néz ki, de még testtartasukban is kiilonbség van. Viszont ennek a szobornak koriil-
beliil 200 kiilonb6z6 ruhaja van, tehat egy 6ltoztetds Maria-kegyszoborroél van szo.
A ruhék itt felajanlasi targyként is funkcionalnak és nagyon sok jelentéssel birnak,
mind az egyhaz, mind az ajandékozok részérdl.

Minden ruha kiilonleges jelentéssel bir, és fontos szerepet jatszik, hogy midta
van a kegyszobor kozelében. Ugyanis, mint a tobbi targy is, a ruha is visel&jét6l az
érintésen alapulé magia alapjan ,megszentelsdik”. igy az elhasznalédott ruhakat
sem szabad kidobni, ezeket feldarabolva kegytargyként arusitjak, vagy elajandé-
kozzak.

Az Gjabb ruhakat csalddok hozzak bucstkor felajanlasként. El6fordul, hogy ke-
resztel$ van a csaladban, olyankor sok csalad érzi sziikségét, hogy valamilyen dra-
ga, kiilonleges anyagbol készittessen ruhat a szobornak. De nem csak keresztel6 al-
kalmaval hoznak ruhat, hanem ok lehet egy csalddtag betegségbdl valé felgyogyula-
sa, hazassagkotés, de nem ritka valamely csaladtag bortonbdél valé szabadulasakor
koszoneteképp varratott ruha sem.
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Offerek, felajanlasi targyak. A volgyet és a fentebb fekvé tisztast, akar egy fo-
lyos6hoz hasonlatosan, egy aszfaltat koti 6ssze. Itt jelen van a vallas és a hétkozna-
pi élet is egyarant, ez a valasztovonal a szakralis és a profan kozott. Az ut a kegytar-
gyarusok bodéival, kis satraival szegélyezett, ahol folyamatos vasarlasra van lehe-
tGség. Véleményem szerint az itt talalhat6 targyak a bticst szellemével atitatva, na-
gyobb jelentGséggel birnak, mint ahogy ez az orszag barmely méas pontjan vasarolt
targyak esetében van (természetesen nem bucsikrol van sz, hanem egyéb kegy-
helyarusité iizletekrdl, standokrol). Legyen itt sz6 gyertyakrol, rézsafiizérekrol,
Bibliarol, képekrdl, szobrokrdl. Az altalam otthon meglatogatott csaladok mind-
egyiknél kitiintetett helyen &llnak ezek a targyak.

Vajkai Aurél részletesen targyalja tanulméanyaban az offerek, a felajanlasi tar-
gyak és a fogadalmi targyak kérdését. Ezek a targyak nagyon széles skalan mo-
zognak, szinte barmit lehet ennek tekinteni. A bticsts szakirodalom igen kedvelt
és gyakran targyalt témakore ez (Barna 1987; Balint—Barna 1994; Barna 1997 és
2002), hiszen a szimbdlumok, a zarandokok hitvilaga és képzelete széles skalan tud
megmutatkozni. En a legérdekesebbnek azt vélem, hogy miképpen valtozik, hogyan
alakul at a valaszhato targyak halmaza. Izgalmas kérdés az is, hogy mivel kezd§dott
és milyen targyakat tesznek ma a hivék az oltarra azért, hogy Isten, vagy ez esetben
Sziiz Méaria partfogasat a maguk oldalan érezzék. Mara ezek a targyak atalakultak,
a 20. szazad igényeihez és lehetGségeihez igazodtak. Ma jelentGsebbnek mondhat6
a kegyszobor ruhainak varratasa, mint egyéb felajanlasi targyak. Néhany évvel ez-
el6tt egy csalad aranykoronat is csinaltatott a kegyszobornak, melynek az értéke
meghaladta az egymilli6 forintot. A koronat halabdl csinéltattak egy 6romteli ese-
mény miatt. De az is el6fordult mar, hogy egy csalad Gj sz6nyegeket hozott a temp-
lomba, ezt téve felajanlasuk targyava.

A kapolnaban egyre népszeriibb a halaado6 kis marvanytablak felhelyeztetése,
ahogy ez mas bucstjarohelyeken és templomokban is egyre elterjedtebb.
gyogyulasok jeléiil maradtak a kegykapolna kornyékén, vagy a kapolndban. Mara
ezeknek a kegyhelyen semmilyen lathat6é nyoma nincs, ami megmaradt azt a Veszp-
rémi Piispoki Kincstarba szallitottak.

A Csatkara vitt ajandékok. Az altalam kutatott csaladok és a Csatkéra latoga-
t6 cigdnysag nagy része szerint a kért és vart segitséget a Szlizanya csak akkor adja
meg, ha megadjak neki a kell§ tiszteletet. Ez olyannyira elterjedt, hogy az 6vodés
gyermek is azt valaszolja kérdésemre, hogy miért megy Csatkara, mert a Sz{izanya-
nak meg kell adni a tiszteletet. A csalad szamara természetes, hogy ezt a tisztele-
tet az imadsag mellett, targyakkal, anyagi javakkal fejezik ki. Halajukat a Sz{izanya
felé gy mutatjak ki, hogy minden évben visznek valami értékeset, valami kézzel
foghatot. Ez lehet sz6nyeg a kapolnaba, ruha a kegyszoborra, vazak, virdgok vagy
pénzadomany az épiilet fenntartdsara. Barna Gabor ezt igy fogalmazza meg: ,az
elnyert vagy remélt imameghallgatasokért és kegyelemért adomanyokat visznek.”
(Barna 2002: 9.)
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Am ezek az ajandékok mas funkciét is betdltenek a csalad szemszogébél, ko-
moly presztizs értéket tulajdonitanak egy-egy szép holminak és igyekeznek ezzel
ugy megajandékozni a Sziizanyét, hogy azt minél tobb ember lassa.

A Sziiz Maria kegyszobrara készittetett ruhak csakugyan betdltenek egy olyan
funkciét is, hogy az adomanyozo a tobbiek el6tt jobb szinben tiinjon fel. Ezért a ru-
hék készittetése minél dragdbb anyagbol torténik, ami szinte versennyé valt az ado-
manyozo cigany csaladok korében. A minél szebb anyagbdl, minél dragabb mdédon
elkészitett a ruha az adomanyoz6 presztizsét hivatott emelni.

Profan targyi kédok - Kovetkez6kben a bicst profan targyi vilagat részletezem.

Ruhazati kellékek. A profan targyik kbdokhoz tartoznak els6 sorban a ruhaza-
ti kellékek. A bticstin viselt ruhat®® példaul mar honapokkal el6tte elkészittetik vagy
megvasaroljak. Mivel anyagilag is fel kell késziilni, tobb honapig gyjtik a pénzt az
eseményre. Ennek a pénznek a nagy részét a Szentkatnal tett latogatést koveté mu-
latsagra szanjak, és ott is koltik el. Presztizskérdés, hogy ki fizet egy-egy notaért,
vagy ki hany embert hiv meg italokra, milyen és mennyi ételt rak mindenki sze-
me lattara a csaladja elé, és hogy ki milyen ruhiban jelenik meg. Kétszer egymas
utan nem lehet ugyanabban a ruhaban megjelenni, ugyanis mindenki errél beszél-
ne, hogy még arra sincs elég pénze az illetének vagy a csalddnak, hogy a csatkai bu-
cstra ruhat vegyen. A n6knél kiilonosen fontosak ezek az el6késziiletek, mindenre
kiilon id6t szannak, fodraszra, sminkre, kormokre, ruhdk varratasara. Honapokig
tervezik azt, hogy tokéletes, a csatkai bicsiba ill§ megjelenésiik legyen. Egyfajta
tarsadalmi nyomés nehezedik rajuk, nem akarnak kil6gni a sorbdl.

Kinosan iigyelnek arra, hogy a csaladban mindenki ragjahoz és korahoz ill§ ol-
tozetben jelenjen meg. A sziiz lanyok koronat viselnek, lanyok és asszonyok mas-
képp 0ltoznek, és a gyermek ruhéja az anyjat mindsiti.

A ruhézat nem csak kor és nembeli kiilonbségeket hivatott megmutatni, hanem
fontos presztizsjel6ls értéke van.

Itt érdemes megjegyezni, hogy a csatkai buicstra eljutni egy cigany csalad sza-
mara igen nagy anyagi terhet jelent. Emiatt sok csaldd nem a bticsd napjan, hanem
annak elGtte vagy utana egy héttel latogat el a Szentktra.

Elelmiszerek, italok. Egy jelentds targycsoportot képeznek az élelmiszerek és
italok. A Csatkan toltott id6 nagy részét az ott elkoltott vacsora teszi ki, ami szintén
hosszas elGkésziileteket igényel. A csaladok nagy része Csatkan eszik, még akkor is,
ha otthona néhany kilométerre van a kegyhelyt6l. A kapolna és a kat meglatogata-
sa utan az otthonrdl hozott hosszi asztalokat székekkel egyiitt felallitjak a rendez-
vénysatrakban, vagy akinek nem jut hely benne, a parkol6 autok kozott a szantofol-
don. Majd ezt kovetGen bdséges lakomékat tartanak.

35 Hagyomanyos viseletben méar régéta nem jar senki a kdzségben, a kornyéken amugy is nagyon ha-
mar kivetkdztek, nem volt jellegzetes a viseletiik. Narrativajukbol csodalat érezhet6 ki az autentikus
viselettel még rendelkezd asszonyok felé.
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Verebélyi Kincs6 az tinnepi taplalkozasnak is igen fontos jelentGséget tulajdo-
nit. Més jellemz6khoz hasonléan azt vizsgélja, hogy mennyire tér el a hétkéznapi-
tol. Nem a felsorakoztatott ételek a legfontosabbak, hanem hogy ezeket hogyan és
mi szerint valogatjak ki. ,, Az iinnepi ételek és italok kivalasztasa, az tinnepek étel-
koédja — a hagyomany szabta lehet&ségek kozott — megfelel az tinnep jelentGségének.
Amennyiben a hétkéznapi taplalkozast a biologiai sziikségletek kielégitése szem-
pontjabol elégségesnek nevezziik, akkor az ehhez képest az iinnepi iranyba val6 el-
térést, példaul a vasarnapi étkezést nevezhetjiik b6ségesnek, amit§l megkiilonboz-
tethetjiik a nagy iinnepek étkezéseit, ami tobzodasnak nevezhetd.” (Verebélyi 2005:
130.) A csatkai bucstthoz tartoz6 étkezési és italozasi szokasok is ezt a hedonista,
tobz6do jelleget mutatjak. Az ételek el6- és elkészitésének ideje is ezt erdsiti meg.
A haziasszonyok a szombati napot f6zéssel és az ételek dekoralasaval toltik, hogy
sok és valtozatos ételt vihessen a csalad magaval délutan. Az linnepi étel nem csak
mindségben, hanem a mennyiségben is kifejez6dik. Az elvaras mennyiségileg mini-
mum hat-hét féle étel és mindségi kitétel, hogy mindben his is kell legyen, hogy ha
valaki odajon az asztalukhoz, olyan étellel kinalhassak amilyennel illik. Mar évek
Ota azokat az ételeket készitik szivesen, amelyek otthon elkészithet6ek és hidegen
is fogyaszthatoak, ilyen a siilt his, rantott his, rantott hal, toltott hus, ciganypor-
kolt, fasirt, illetve a hozzajuk tartozd koretek, rizs, tészta, burgonya, kenyér, sala-
tak és desszertnek siitemények. Nem csak az ételek, hanem annak tarolasara szant
edényeknek is demonstralo, az iinnepet megerdsitend szerepe van. Az estérdl nem
hidnyozhatnak az iidit6k, f6leg a gyermekeknek, illetve a felnGtteknek az alkoho-
los italok, amibdl az egész csalad ellatasat biztositani kell, és a sok ismerést is illik
megvendégelni. Az italmarkak is nagy jelentGséggel birnak, presztizskérdés, hogy
ki milyent és mennyit iszik, azaz mit engedhet meg maganak.

Az 1940-50—-60-as években inkabb a tiizgyujtas és a szabad tiizon f6zés volt el-
terjedt, amikor a cigadnyok szekerekkel jottek, és a rovidebb tavot is hosszabb id6
alatt tudtdk megtenni, mint ma. A nyersanyagot hoztak magukkal és a tlizeknél az
asszonyok megf6zték a vacsorat. Tiizeket még ma is gytjtanak, de mar nem ebben a
funkcidban. Erre akkor kertil sor f6leg, ha hidegebbek az éjszakak vagy esik az esd,
hogy az idGsebbek és a gyermekek a tiiz mellett meg tudjanak melegedni, mert 6k
kevésbé vagy egyaltalan nem fogyasztanak alkoholt.

Pénz. Atargyi kdodok egyik profan megnyilvanuldsa a pénz, amely nemcsak a Csat-
kara hozott javak megvasarlasanak kelléke, hanem a presztizs novelésének egy na-
gyon hatékony médja. Eppen ez az oka annak, hogy a mulatsagban minden résztve-
v6 gy kér ndtat a zenészektol, hogy a pénzt eléjiik (régen a vondba, ma mar a mik-
rofon allvanyara) teszik. Ezt a zenészek ott is hagyjak, hogy a tébbi zeneszerets is
lassa el6tte jardinak példajat és ne sajnalja pénzt kedvenc noétajara. Interjialanya-
im szerint a csatkai bicstiban valé mulatis komoly anyagiakkal jar, f6leg annak, aki
presztizsének novelésére hasznalna ki az alkalmat. Eppen ezért fordulhat el8, hogy
tobb cigany csalad nem jon el a bicsiba, mert az utana 1évé mulatsagot nem enged-
heti meg maganak.
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Nem vallasos jellegii biicstifiak. De a targyi eszkoztarban mar megtalalhat6-
ak a tobbnyire Kinabol importalt mianyag jatékok, labdak is, illetve a cukorarusok
és bucsui 16voldések, korhintak és egyéb popularis szorakoztatd cikkek és eszk6zok,
amelyek ma mar egyre nagyobb teret hoditanak maguknak, hisz kereslet is van ra-
juk. De ezek a targyak nem hordoznak semmiféle szakralis jelentést, pusztan szo-
rakoztat6 jellegliek.

A test ¢ A csatkai bucst cigany zardndokaival készitett interjikbdl kitlinik,
hogy a test megfelel§ elGkészitésére sem id6t, sem pénzt nem sajnalnak, hogy a
bicstin méltoképpen reprezentaljanak vele. Ezeknek az el6késziileteknek a ré-
sze a fiirdés, sok esetben — f6leg a n6knél — fodrasz, kozmetikus meglatogatasa
a szépitd kezelések miatt. Sok né kiilonos figyelmet fordit kormeinek kidiszité-
sére is, mind a kezén, mind pedig a 14ban, f6leg abban az esetben, ha a hosszas
ruha- és cipGvalasztast kovetGen egy szandalt talalt a legmegfelel6bb kiegészi-
tének a ruhazatihoz.

Novényi jelképek ¢ A novények gyakran el6fordulnak a szakralis életben is, igy
a buacstjaro helyek szokasrendszerének kddjai kozott is fellelhetGek. A csiksom-
lyo6i plinkdsdi bucst alkalméval a Kalvaria-hegy tetején talalhato szent berekben
a zarandokok egy Jézus tenyerének nevezett novényt gyijtéttek, ami otthon elsé-
sorban a gyogyit6 funkciot toltott be. A bicsiban résztvevGk ugyanott a nyirfak-
rol kisebb agakat tortek. Azokkal megérintették a somlydi Maria-kegyszobrot, igy
hitiik szerint az agak kiilonleges eré6vel telit6dtek. Az dgakbol {6zott teat otthon
elsGsorban gyogyitd jellegli eljarasokban alkalmaztiak (Pozsony 2006: 95-96).
A csatkai bacstban az idGsebbek elenyész6 szamban ugyan, de visznek haza fa-
agakat szentelményként. Arrol azonban, hogy ezeket otthon hogyan és mire hasz-
naljak fel, nem sikeriilt relevans informéaciot szereznem.

Kinezikus kédok e A kinezikus kddok elsé nagy csoportjat a gesztusok alkotjak,
amelyek szimbolikus jellegli mozdulatok, vagyis nem testi sziikségleteket elégite-
nek ki, rendszerint a kommunikacios folyamatban hasznaljak 6ket. A csatkai bu-
cstban ilyennek tekintem a résztvevék egymast koszont6 mozdulatait. A kinezikus
kodok kapesan Pozsony Ferenc megemliti, hogy az linnepi cselekvések soraban a jol
strukturalt felvonulasok rendszerint az események latvanyossigat emelték. A ko-
z0sségi jellegi népszokasokban eléggé gyakori a csoportos egylittjaras vagy felvo-
nulés, melyek altalaban jol megszabott rendben zajlottak, pontosan meg volt hata-
rozva a résztvevok kore, sorrendje, oltozete és mozgasa (Pozsony 2006: 105—-107).
A hagyomanyos értelemben vett bicstjarast, zarandoklatot is ilyen felvonulédsként
értelmezem. Ett6] ugyan eltér a ciganyok bticstijarasi gyakorlata, de részben itt is
érzékelhetGek a leirtak.

Mint minden olyan kegyhelyen, ahol szentkut van, nagyon fontos gesztus a kut-
hoz val6 jarulas gesztusa. Forgacs Istvan irdsdban pontosan bemutatja, hogyan zaj-
lik ez a cigany zarandokok korében:
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,Tiz-tizenkét fGs tarsasag, férfiak, nék vegyesen. El6szor az id6sebbek 1ép-
nek oda a katf6hoz és meritik a vizbe tenyeriiket, mossak az arcukat és hosz-
sz, mély kortyokban isszak a vizet. Aztan a gyerekek jonnek; van, aki fel
sem éri a kavat, de nytjtja a tenyerét, és az asszonyok megmossak az 6 arcu-
kat is. A férfiak némelyike kigombolja szines, mintas ingét, el6bukkannak a
sz0ros mellkason fesziil6 1Ancok, keresztek és medalok. Katonasan szétvetik
labukat széles terpeszben, elérehajolnak, konyékig meritik karjukat a kat-
ba, és merik a vizet az arcukra, homlokukra és a nyakukba. A viz végigfolyik
a vallakon, de jut bel6le a hatakra is.” (Forgacs 2014: 53.)

A szentkathoz valé jarulas gesztusat mutatja be tanulmanyaban Juhész Katalin
a matraverebélyi szentkit kapcesan, a vizb6l valo vételezés és a ritualis mosakodas
rendjére vonatkozoan irja:

~Magat a mosakodast, vizivast mar szoétlanul, vagy iméat, fohaszt mormolva
végzik. Ekozben teljesen magukba szallnak, mintha megsziint volna ez idére
szamukra a kiilvilag. E pillanatok mtltan felengednek, s Gjra folytatjak a be-
szélgetést.” (Juhasz 2006: 68.)

Olyan szempontokat is emlit, melyben a kathoz jarulok egymast segitik tanacsaik-
kal, példaul, hogy mindegyik csapbol kell vizet vételezni, mert csak gy hatasos. Mi-
vel Matraverebély is kedvelt zarandokhely a kornyezé telepiilésen él6 ciganysagnak,
az 6 kathoz val6 jarulasuk is megjelenik a tanulméanyban. Juhész szerint nincs nagy
kiilonbség a cigany és nem cigany etnikumt zarandokok vizvételezési gesztusaiban.

»A ciganyok gyakorlatilag ugyanezt csinaljak a ktitnal, de joval szélesebb, lat-
vanyosabb, szertartasosabb mozdulatokkal és gesztusokkal. Mig a magya-
roknal elsGsorban a n6ké a fGszerep, addig a ciganyoknal a nemek aranya
nagyjabol 6tven-otven szazalék. Még egy érdekesség, hogy a népes csalad
mosdatasat gyakran a csaladf6, vagyis az apa végzi.” (Juhasz 2006: 71.)

Az G4ltala leirt szigort rendnek Csatkan nyoma sincs, a kat koriili élet, a bacsa
tobbi helyszinéhez hasonlatosan hangos és zstfolt, leginkabb a csaladon beliili hie-
rarchia, ami meghatdrozza a viz vételének sorrendjét.

Az elfojtott érzelmek kifejezésére is lehet6séget nyGjtanak a rituédlis dramak.
A fesziiltséget éneklésben, mozgasban, imadsagban lehet kiadni, illetve a gyonaés,
avirrasztas a transzcendenssel val6 kommunikaci6 formaiként vannak jelen. A ka-
tarzist ,gyakran siras, kialtas, zokogas, térdepelés, térdencstiszas, a kegykép vagy
kegyszobor kozelében valo elhelyezkedés kiséri. Ezen cselekedetek vigaszt nyujta-
nak és hozzajarulnak a 1élek gyogyuldsahoz.” (Vass 2010: 55.) Ilyen jellegli megnyil-
vanulasok Csatkan is jol megfigyelhet6ek.

A képolnéiban val6 viselkedés, a szinte esdeklésszeri ima is a kinezikus kddok
egyik fajtajaként foghato fel. Ugyancsak Forgacs Istvan irja:
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»Az én torténetemben a cigany ember feleségét azzal vadolta meg valaki,
hogy megcsalta a férjét, talan nem is egyszer. Ez nagyon komoly dolog, hi-
szen a hizassig szentsége, a hiiség a nék részérdl természetes kellene hogy
legyen. A férj nem nagyon tett semmit a dolgok igazolasara vagy cafolatara,
csak megvarta a biicst napjat Csatkan. Ugy gondolta, a szent helyen, a szent
napon minden elhangzott szonak is szentnek kell lennie, ezért felkereste a
kéapolnat, és égre-foldre eskiidozve elatkozva magat és az asszonyt is. An-
nak igazolaséara, hogy szavait mennyire komolyan gondolja, s mennyire nyi-
tott szivvel fordul Isten és a Sz{iz Maria felé, a bejarat el6tt a foldre rogyott és
térden cstiszva tette meg a 10-12 métert az oltarig, mikozben félelmetes si-
ras szaggatta beliilr6l. — Megcsaltal? Mondd meg, de komolyan, itt vagyunk
az Isten el6tt, most nem lehet elhallgatni az igazsagot, mert nekem ugyan
hazudhatsz, de a Sziiz Marianak soha! Mondd meg, jaj, Isten, segits szeren-
csétlen fejemen, itt vagyunk, nézd a konnyeimet, nézd, a szivemet kiteszem
ide eléd, ha kéred, mondd meg, mit csinaljak? Jaj, nekem, szégyen oreg fe-
jemen, hol vagy, asszony, most meg kell mondanod, megcsalta\l vagy sem?
Hol vagy, ne btijj el a ciganyok mogott, gyere ide azonnal! Azt mondod, hogy
nem? Megkérdezem még egyszer. Sz6val azt mondod, hogy nem, hallja min-
denki, nézz a szemembe, hallod? Ha mégsem mondan4l igazat, akkor az hal-
jon meg, aki neked a legkedvesebb, érted, aki neked a legkedvesebb! ha vi-
szont igazad volt végig, akkor verjen meg az Isten engem azért, amiért ilyen
sulyos atkot szorok rad, csodalatosan te merav,’® ne kimélje érte cséro, pusz-
tulat fejemet!” (Forgacs 2014: 50-51.)

Ehhez nagyon hasonl) esetet ir le Pozsony Ferenc a haromszéki magyarajki ci-
ganyok vallasos életérél sz6l6 tanulmanyaban is. Megjegyzi, hogy a hazasélet ide-
jén, ha valamelyik h4zastarsat hiitlenséggel, kicsapongassal vagy félrelépéssel va-
doljak, akkor 0sszegytil az egész csalad és a szomszédsag, és a veszekedd hazastar-
sakat a templomig kisérik. Odahivjak a papot, és az tirasztala vagy az oltar el6tt a
megvadolt fél megeskiiszik az Isten szine el6tt, hogy hiiséges volt, nem csalta meg
parjat. ,Ezt a hiiségnyilatkozatot hangos zokogassal, féldre leborulva, megnyitott
és meghasogatott ingben végzik. Megtorténik, hogy csak azt igéri meg, hogy tobbet
ilyent nem tesz. Ebben az esetben elmennek az ortodox, vagyis a roméan paphoz is.
Megtortént, hogy 80-100 kilométerre utaztak (pl. a barcasagi Rozsnyora vagy Feke-
tehalomra), hogy egy roméan pap el6tt megeskiidjenek artatlansagukrol. A falubeli
lelkipasztorok vallomasa szerint mindkét felekezetnél évente 5-6 ilyen eset fordul
elé.” (Pozsony 1993: 77-79.)

Térhasznalat « ,Sem a természetben, sem a posztmodern korban é16 ember nem
tartja homogénnek a teret, mivel azon beliil megkiilonboztet felértékelt, kevésbé ki-
emelt, szakralis, profan, csaladi, tarsadalmi, gazdasagi, privat és publikus teret. Er-
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dekes tény, hogy a tér kiilonb6z6 formai (pl. privat és nyilvanos) a falvak minden-
napi gyakorlatdban rendszerint nem is kiiloniiltek el funkcionélisan oly élesen egy-
mastol, éppen ezért nagyon gyakori az Gket elvalaszt6 hatéar atlépése, a privat at-
valtasa publikusba, a profan tér gyors atmindsiilése szakralissa. Egy-egy telepii-
1és életében rendszerint a templom, kapolna, Gt menti kereszt, kalvaria meg temet6
funkcionalt egyértelmtien szakralis pontként.” (Pozsony 2006: 109.) A térhasznélat
meglehetGsen sziikre szabott keretekkel rendelkezik, ugyanis a blcsa természeté-
bél fakaddan a biicstijarohelyhez van kétve. Igy logikusan a helyszin a kegyképolna
és kornyéke. Amit viszont fontos megjegyezni, hogy a két kiilonboz6 jellegii cselek-
ménysor (szakralis és profan) némileg elkiiloniil egymastdl a bucstjaras helyszinén.
A volgyet és a fentebb fekvd tisztast, akar egy folyosbhoz hasonlatosan, egy aszfalt-
at koti 0ssze. Itt jelen van a vallas és a hétkoznapi élet is egyarant, ez a valasztovo-
nal a szakralis és a profan kozott.

A térhasznalatban egy kiiltéri és egy beltéri teret kiilonithetiink el. Mig a belté-
ri teljes egészében szakralisnak mondhato (kegykapolna belseje), addig a kiilsé te-
rek kozott megkiilonboztethetiink egy profant és egy szentet is. Profannak tekintem
a ciganyok mulatsaganak helyszinét, illetve az arusokkal teli utat. Ezzel szemben a
kiilsG szakralis tér a kegykapolna koriili részek, ahol a szentséghez kapcsol6do ese-
mények, cselekvések zajlanak (szentkut, kiils6 misék helye stb.).

Id6éhasznalat « Az id6hasznélat kapcsan Pozsony Ferenc megallapitja, hogy egy
adott embercsoport vagy kozosség tradicioi alapvetGen befolyasolhatjak a szoka-
sok id6hasznéalatéat, és egyetlen ritus id6pontja sem véletlen. ,,Az id6hasznélat tehat
szerves, relevans része a szokasrendszernek, s a térhez hasonléan, sokszor azzal or-
ganikusan 6sszefon6dva alapvet6en meghatirozza egy-egy szokasesemény jelenté-
sét.” (Pozsony 2006: 118.)

A rituélis drama hossza idStartama és az események parhuzamossaga miatt
nem lehetséges minden részletét figyelemmel kisérni, ezért a t6bbszori résztvevék
szelektalnak a szamukra fontos jelenetek koziil, hogy a 1ényeges részletekre tudja-
nak 6sszpontositani, és a szenttel val6 kommunikécidra is tobb idejiik legyen. Az
Osszpontositast igényls részek (mise, keresztat végzése) és a pihendk (étkezés, ba-
csifia vasarlas) egymast valtva kovetik egymast (Vass 2010: 54-55). A csatkai bua-
csura se véletlenszertien keriil sor, egy hétvégén at zajlik, minden év szeptember
8-ahoz, Kisboldogasszony iinnepéhez legkozelebbi hétvégén. A szentmisék és a mu-
latozas parhuzamosan zajlanak, tehat egyidejliségrél beszélhetiink a szent és a pro-
fan kozott. Az id6hasznalat kapcesan ki kell emelni azt is, hogy a ciganyok korabban
sokkal tobb id6t toltottek el a bicst helyén, mint amennyi ideig maga szakralis ese-
mény tartott. Sokkal korabban érkeztek meg a helyre, és késGbb is tavoztak. A mai
felgyorsult vilagban azonban az ott t6ltott id6 lecsokkent.





