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A fotdk és rajzok gazdag anyaga a szerzg épitészmérnoki végzettségét fémijelezi. E
fotdk és rajzok segitségével Biré Gabor vizudlisan érzékethetébbé, megfoghatébba
teszi azt, amit a fejezetekben tdrgyal.

Emlitésre mélté az eldszéban megtaldlhato térkép is, mely segit az olvasénak t4-
jilag elhelyezni a fejezetekben targyalt falvakat. Kifogasolhaté ellenben az, hogy a
fot6k és rajzok szimozatlanok, hidnyolhat6 tovdbbd az, hogy a kiadvdnyban e foték
listdja nem szerepel.

Major Levente

Pozsony Ferenc: Az erdélyi szdszok jeles napi szokdsai. Krénika konyvek. Pro-
Print Kényvkiadd, Csikszereda, 1997. 332 p. 110 fehér-fekete fénykép.

Pozsony Ferenc kotete egy olyan etnikum szokdsrendszerér6l szamol be, amely
targyi kultirdjanak csupan azon nyomai maradtak Erdélyben, amelyeket tomeges
kitelepedésiik sordn a szdszok nem vihettek magukkal. Itt maradtak falvaik hazaik-
kal, templomaikkal, de ugyanakkor itt hagytak szellemi kultirdjukbdl olyan eleme-
ket, amelyek az erdélyi magyar és romdn kozosségek folkiérjdban és szokdsaiban
fellelhetd.

Eppen ezért volt mér régota sziikség Pozsony Ferenc kétetére, hogy a tovabbi
vizsgalatok 4ltal, sajdt, erdélyi magyar kultiirdnkrél teljes képet nyerjiink. Hiszen az
egylttélés soran a kulturdk kisebb-nagyobb mértékben, de biztosan hatnak egymas-
ra.

A szasz kalendarisztikus szokdsok m{ikédési szerkezetének korvonalazdsahoz f6l-
tétlentil sziikséges a szdsz tarsadalom intézményeinek a felvdzoldsa, err6l olvasha-
tunk a kétet elsé nagy fejezetében. A késdbbiekben tér rd a szerzg a szasz jeles na-
pok szokdsainak a bemutatdsdra. A szdszok iinnepei, az év elsd napjaval kezddéen
és az utolsé nappal bezaréan, kronologikus sorrendben szerepelnek a kotet oldala-
in. Majd a leirt szokdsok értelmezését, elemzést is megtalaljuk. A népszokdsok no-
vényi és tdrgyi jelképeire, az id6- és térhasznalatdra, a funkciéira egyardnt kitér a
szerz6.

A konyv pozitfvumaként értékelhet6 a benne kozolt hatalmas fényképanyag,
amely tobb értékes, régi, mara mar dokumentumnak szdmithaté fényképet is tar-
talmaz, valamint a hdrom nyelvii (romdn, magyar és szasz) helynévjegyzék. Végiil
pedig a kotetben megtaldlhaté szakirodalom jegyzéket, nyugodt lelkiismerettel
minden szokdskutaténak figyelmébe ajanlhatom.

Borbély Eva

Nagy Olga: Szényegbe zdrt dlmok. Két erdélyi szovBasszony miivészi pdlydja.
Pro-Print Kiadg, Csikszereda, 1997

A népi préza kiilénb6z6 mofifajaival foglalkoz6, mesekutatéként ismert Nagy Olga
most egészen Uj ,tertilettel” foglalkozik. Milyen tit vezethetett a meséktdl a szénye-
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gekig? Nagy Olga koteteinek elSszavaibdl, bevezeid tanulmanyaibdl dsszedll a
szerz6 munkdssdgdnak vezérfonala. A mesegy(ijtéssel, mesekutatdssal foglalkozva
tébb dologra is felfigyel: a mesemond¢ egyéniségének szerepére, az élettorténetek-
re, a halalig kisér6 gyermekkori emlékekre; gytjtései sorén azt is felismeri, hogy nék
és férfiak torténetei, emlékei kiilonbodznek, mas-mas jellegtiek.

Az els6 fejezetben a szerz6 inditékairdl ir, arrél az olthatatlan kivincsisagrol, mely
egyre kozelebb vitte 6t a kollektiv paraszti lelkiséghez, a népi valésaghoz. Kézben
kialakul néhdny ,régeszméje”, ahogy 6 nevezi a parasztasszonyok nehéz, kiszolgal-
tatott, sokszor igazsdgtalan sorsaval kapcsolatban. Fokozatosan kialakul benne az a
hivatdstudat, hogy a parasztasszonyok sz6sz6ldja legyen, segitsen nekik felismerni
onmaguk értékeit, hogy megtaldljak helyiiket a tdrsadalomban.

Néprajzkutatdi tevékenysége azt is vildgossd teszi, hogy nem a nép alkot, hanem
kiemelked6 alkoté egyéniségek — és ket kell megismerni - ha a népmiivészetet
akarjuk vizsgalni. gy sziiletnek meg Nagy Olga egyéniség-monografidi, valamint az
a terv, hogy az asszonyok kdnyve utdn az alkotd, mtivésszé lett asszonyokrél irjon.

Két sz6v6nd életutjat vizsgdlva jon létre ez a kotet. Megsziiletését eldsegitette a
60-70-es években egész Erdélyt behdl6zo iparmiivészeti mozgalom, melyet Bandi
Dezs6 kezdeményezett. Huszonodt szovGasszony vallomadsabél kideriil, hogy a
sz6nyegszovésben — mint a népmiivészetben dltaldban - térvényszeri a véltozas, a
~népi hagyomany” egyik alaptorvénye az 6rokos atalakulds, csakhogy ez egy nagyon
lassu, alig érzékelhet6 folyamat és 1ényegében az 1j jegyek bekebelezését, régibe
valé beépitését jelenti. Az ujitds, valtoztatds lehet 6sztonos vagy tudatos, kisebb,
vagy nagyobb mértékd, de a nagy alkoté egyéniségeknél mindig erGteljesebb — ezért
hivjak fel magukra a figyelmet.

Nagy Olga, Kasza Anna és Kozma Erzsébet szényegeit és miivészi pdlyajdt vizs-
gélva, sajat vallomdsaikra is tdmaszkodva vonja le azt a kovetkeztetést, hogy az
djitasok alapja mindig a hagyomany. Mindkét szévéasszony azonos hagyomdanybdl
hoz létre egyéni képességeinek megfelel6 munkdkat, amelyek valahogy mégis régi-
ek maradnak.

Kasza Anna sz8nyegeit és ,karrierjét” a sz6véné onéletirdsdval 6sszefonva is-
merteti, igy egyszerre kapjuk egy miivészi élet alakuldsdnak kiils§ és bels6 szem-
pontbdl t6rténd magyardzatat, értelmezését. Valéjdban ez is Nagy Olga célja: kipu-
hatolni a miivészng érzés- és gondolatvildgét. Ezért ,beszélteti”, ezért koveti gon-
dolatait a rongyba sz6tt élményektdl a jelképes, elvont dbrdzoldsig — hisz magardl a
szOvésrdl, a technikdrol van elég szakkonyv.

»Ha meg akarjuk ismerni egy alkot6 személyiségét, akkor elengedhetetlen, hogy
ne vizsgdljuk életét a maga folyamatossdgdban”, hangstlyozza Nagy Olga Kozma
Erzsébet esetében is. Mintha kozost keresné a két szovéné pdlydjadban, azt a ,rend-
hagyé hagyomaényossdgot”, ami mindkettdjiiket jellemzi. Mindketten folfedezik
maguknak a szivés torvényszeriiségeit, ugyanakkor ezen beliil a variélas, véltozta-
tds lehet&ségeit is. Nagy Olga ezt a mesével dllitja parhuzamba, hisz ott is a nagy
szerkezetet alkot6 kisebb szerkezetek, elemek kombindldsa hordoz esztétikai érté-
ket. Valészintileg ez érvényes a népmiivészet minden teriiletére.

A ,Meérlegen” c. fejezetben Nagy Olga néhany erdélyi szakvéleményt k6zl, olyan
emberek gondolatait, akiknek valamiképpen koze van a népmivészethez, textilidk-
hoz vagy a két szévéné munkaihoz. Ezek a vélemények kordntsem egyértelmiek,
mert néprajzosnak, miivészettérténésznek, festének, grafikusnak egyarant nehéz
lehet eldonteni, hogy ezek az alkotdsok szényegszer(iek-e vagy sem, nehéz lehet
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megtaldlni a két asszony helyét, ,beskatulyazni”, valamiképpen megnevezni Gket.
Miivészetiik a népibdl tapldlkozik, arra épit, de annak egy magasabb foku szintézise,
hisz mindketten az egyszer{itél, hagyomdanyostdl kiindulva, egyéni felfedezéseikkel
nagyon rovid id6 alatt hosszu utat jartak be és lényegében ugyancsak a ,népihez”
tértek vissza, de mar nagyon is tudatosan, rafindltan felépitve alkotadsaikat. Hajt6ru-
gojuk az akarat, a kitartds, az orokos kisérletez6 kedv, djitani akards és a tehetség
volt. Sikeriikben nagy szerepe volt a Bandi Dezs6 mozgalma nyomadn kibontakozé
iparmiivészeti reneszdnsznak, mely lehetSséget adott nekik a nagykdzonség elétt is
megmutatkozni. Ez rendkiviili élményt, sorsfordulatot jelentett életiikben. T4plalta
benniik a megmagyarazhatatlan - és kornyezetiik szdmara sokszor érthetetlen belsé
kényszert, melynek hatdsara 4llandéan uj és 1j kifejezési lehetGségeket kerestek,
megcafolva azt a véleményt, mely szerint az alkalmazott mf{ivészetekben ,taldn
nincs jelen a kommunikaldsi szdndék: ehelyett viszont hangstilyozzdk az esztétikai
kielégtilést nyijté vonalak, sfkok és feliiletek fontossdgét” (J. H. Barnett). Nagy Olga
konyve pont erre hivja fel a figyelmet: ha nem is taldljadk meg mindig a megfeleld
formadt, de van belsé tartalom, van kifejezést keresé gondolata, érzelme, mondani-
valdja az egyszer(, tanulatlan parasztasszonynak is.

Néprajzos didkként a kotet fontos tanulsidga szimomra az, hogy a dolgokat, nép-
rajzi jelenségeket és ,adatokat” lehet — és kell interdiszciplindrisan vizsgalni. Nem
elég a konkrét targy, jelenség — ez esetben a sz6nyegek leirdsa, ismertetése, hanem
ugyanolyan fontos az alkotd egyéniségének, mélységeinek megismerése, a szocidlis,
gazdasdgi, kulturdlis hattér feltirdsa. Ami viszont elgondolkodtatott, az, hogy
mennyire helyes kiviilrél irdnyftani egy mesterséget, egy miivészeti dgat - Bandi
Dezs6 mozgalmara gondolok, arra, hogy tulajdonképpen 6 olyan technikat, miifajt
tanitott a parasztasszonyoknak, aminek egy-egy vidéken egydltalin nem volt
elézménye. Nagy Olga konyve tartalmazza a kérdés lehetséges vélaszait: a szakem-
berek (tehat kiviildllék) kozott taldn még most is tart a vita a mozgalom (és hasonlé
mozgalmak) helyességérdl, arrél hogy egydltaldn hol hiizhaté meg hatarvonal népi
és nem népi kozott. A nép oldalardl viszont egyszer(i a vélasz: ott, ahol az anyag
(rongy, gyapju) hozz4férhetd és megvannak a megfelel6 korilmények. Annyira ma-
gukénak érzik, valljadk a szovést, hogy ma is mivelik, néhol fontos megélhetési
lehetdséggé vilt — €s taldn senkinek sem jut eszébe, hogy azt Bandi Dezsé tanitotta
nekik. Tehdt az iijat valamiképpen asszimildltdk és olyan sajdtos, helyi specifikumok
keletkeztek, amelyek most mds, sajat fiiggetlen életiiket élik.

Kiss Erika

Gdl Irma: Szépteremtd kaldka. Gyergyoszarhegy, 47. p.

1974-t61 orszdgos érdekeltségii képzGmivészeti tabor szinterévé valt a Szarmany-
hegy 1669-1752 kozott épiilt ferences kolostora. Evente &sszegyfiltek itt Hargita
megye népi képzémiivészei (kovdcsok, sz6évok, varrék, faragék, keramikusok,
bitorfestdk). Alig négy év alatt népmivészeti tdborrd névi ki magdt, nemcsak
képz8miivészek, hanem fiatalok, tanulni vagyo emberek jonnek el ide minden év
novemberében. A tabor ezaltal tiln§ azon feladatan, hogy mesteremberek taldlka-
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